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Hering over udkast til lovforslag lagerbeskatning af selskabers
ejendomsavancer og fastholdelse af loft over investorfradraget

Ved mail af 1. juli 2022 har Skatteministeriet anmodet om Advokatradets
bemaerkninger til ovennaevnte udkast/forslag.

Advokatradet har fglgende bemaerkninger:

Advokatradet gar ud fra, at neeringsbeskattede ejendomme ikke skal omfattes af
ejendomsavancebeskatningsloven, uanset om det er eiendomme, der
realisationsbeskattes, eller lagerbeskattes.

Hvis dette er korrekt, skal den foreslaede § 1, i ejendomsavancebeskatningsloven
&ndres saledes:

"§ 1. Fortjeneste pa realisationsbeskattede ejendomme bortset fra ejendomme, der
er erhvervet som led i den skattepligtiges naeringsvej, medregnes ved opggrelsen
af den skattepligtige indkomst efter reglerne i kapitel 2. Realisationsbeskattede
ejendomme er faste ejendomme, der ikke lagerbeskattes.

Stk. 2. Fortjeneste og tab pa lagerbeskattede ejendomme bortset fra ejendomme,
der er erhvervet som led i den skattepligtiges neeringsvej, medregnes til den
skattepligtige indkomst efter reglerne i kapitel 3.”

| relation til forslaget til § 14, stk. 3, i ejendomsavancebeskatningsloven fremgar
det, at en ejendom fortsaetter med at veere lagerbeskattet, sa lzenge den
skattepligtige ejer eiendommen.

Dette forer til to spgrgsmal:

Farste spargsmal er, om lagerbeskatning geelder for en ejendom, som ejes af et
kommanditselskab eller et partnerselskab? Disse transparente selskaber ejer jo de
faste elendomme, men er ikke omfattet af selskabsopregningen i forslagets § 14,
stk. 1, og er heller ikke skattepligtige, og kan derfor ikke veere omfattet af § 14, stk.
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3. Tilsvarende kan de kapitalselskaber, som ejer et kommanditselskab eller et
partnerselskab, heller ikke veere omfattet af § 14, stk. 3, da de som naevnt ikke ejer
ejendommen, men kun andelene/anparterne i kommanditselskabet

GH50

Advokatradet

Andet spgrgsmal er, om et kapitalselskab, som er omfattet af forslagets § 14, stk. 3,
kan seelge den relevante faste ejendom til et koncernforbundet sgsterselskab,
saledes at eiendommen pa den made kan komme ud af en lagerbeskatning (idet
det forudseettes, at de gvrige krav til lagerbeskatning ikke laengere er opfyldt), eller
om Skatteministeriet anser en sadan overdragelse omfattet af ligningslovens § 37

Advokatradet henviser til Skatteministeriets bemaerkninger til lovforslag 161 om et
samfundsbidrag, hvor Skatteministeriet godkendte skattemaessigt drevne
dispositioner med fglgende bemaerkninger:

" Finansielle selskaber, der udgver ikkefinansiel virksomhed, der kan udskilles i et
seerskilt selskab, vil kunne gennemfare en sadan udskillelse ved f.eks. en skattefri
tilfarsel af denne virksomhedsgren til et nystiftet datterselskab og derved som
udgangspunkt kunne opna, at indkomsten fra de ikkefinansielle aktiviteter ikke
bliver beskattet med den forhgjede selskabsskat. En eventuel udskillelse i et
saerskilt datterselskab med henblik pa at sikre, at de ikkefinansielle aktiviteter ikke
palaegges den forhgjede selskabsskat, vil ikke kunne anses for en disposition, der
strider mod formalet med de foreslaede regler, og den vil derfor ikke kunne
tilsidesaettes med henvisning til den generelle omgaelsesklausul i ligningslovens §
3."

Med venlig hilsen

Andrew Hijuler Crichton
Generalsekreteer
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