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Advokatnaevnets opgaver, sammensaetning og sekretariat

Advokatnzavnets opgaver
Advokatnzvnet behandler klager over advokaters sa-

leerer og adferd, jf. retsplejelovens § 146, stk. 1, og §
147b, stk. 1.

Enhver, der har en retlig interesse heri, kan indbringe

en klage over advokaters salerer og adferd.

Endvidere har Advokatridet efter retsplejelovens §
143, stk. 2, en serskilt adgang til at indgive klager over
advokaters adfzerd til Advokatnevnet.

I saleerklager kan Advokatnavnet efter retsplejelovens
§ 146, stk. 1, godkende salerets storrelse, eller bestem-

me, at saleret skal nedszttes eller bortfalde.

I adferdsklager kan Advokatnevnet efter retsplejelo-
vens § 147¢, stk. 1, tildele en iretteszttelse og palegge

en bede, ligesom nazvnet efter retsplejelovens § 147c,
stk. 3, i meget grove tilfelde kan frakende retten til at
udeve advokatvirksomhed.

Retsplejelovens regler om behandlingen af klager over
advokater findes i retsplejelovens kapitel 15, 15a og

15b, der er medtaget som bilag 1 til drsberetningen.

Reglerne i retsplejeloven suppleres af justitsministeri-
ets bekendtggrelse nr. 20 af 17. januar 2008 om Advo-
katnevnets virksomhed m.v. og af forretningsordnen
for Advokatnavnet, der er medtaget som bilag 2 og 3

til drsberetningen.

Advokatnaevnets sammensaetning

Efter retsplejelovens § 144, stk. 1, opretter Advokat-
samfundet et Advokatnzvn, der bestdr af en formand
og to nastformend, der alle skal vere dommere, samt

af 18 andre medlemmer.

Formanden og nastformzndene udpeges af Hojeste-
rets president. Af de ovrige medlemmer velges ni af
Advokatsamfundet blandt advokater, der ikke er med-
lemmer af Advokatridet, og ni, der ikke m4 vere ad-

vokater, udpeges af justitsministeren.

Medlemmerne udpeges for en periode af seks ar, og

der er ikke mulighed for genudpegning.

Advokatnavnet bestod i perioden 1. januar — 31. de-
cember 2010 af folgende 21 medlemmer:

Formandskabet

*  Hogjesteretsdommer Marianne Hojgaard Peder-
sen (formand) (indtil 1. december 2010)

*  Hgjesteretsdommer Jon Stokholm (formand)
(fra 1. december 2010)

*  Landsdommer A. E Wehner, @stre Landsret
(nastformand) (indtil 31. august 2010)
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*  Landsdommer Elisabeth Mejnertz, Vestre Lands-
ret (nestformand) (fra 1. september 2010)
*  Byretsprasident Henrik Linde, Retten i Nyke-

bing Falster (nestformand)

Medlemmer udpeget af justitsministeren

*  Formand Camilla Hersom, Forbrugerridet

*  Chefkonsulent Benedicte Federspiel, Forbruger-
radet

*  Jurist Anette Hoyrup, Forbrugerradet

*  Cand. jur. Gitte Forsberg

*  Statsaut. revisor Finn L. Meyer, KPMG

*  Chefjurist Peter Andersen, Handvarksradet

*  Afdelingschef Carl Erik Johansen, Personalesty-
relsen

*  Anden nastformand Jens Stenbzk, Region Sjl-
land

*  Regionsmedlem Britta Due Andersen, Region
Hovedstaden (indtil 29. juni 2010)

*  Regionsmedlem Thyge Nielsen, Region Syddan-
mark (fra 29. juni 2010)

Medlemmer udpeget af Advokatsamfundet
*  Advokat Seren Bagger, Kebenhavn

*  Advokat Peter Fogh, Kebenhavn

*  Advokat Thomas Hess-Petersen, Svendborg
*  Advokat Flemming Boye, Maribo

. . ——

¢ Advokat Anders Lavesen, Kgbenhavn
e Advokat Peter Breum, Kgbenhavn

*  Advokat Peter Rennow, Aarhus

*  Advokat Carsten Holmgaard, Esbjerg
*  Advokat Henrik Thortsholm, Skjern

Advokatnaevnets sekretariat

Advokatnzvnet bistis af et sekretariat, der forbereder
klagesager for nzvnet og besvarer, skriftlige, telefoni-
ske og personlige henvendelser til navnet, jf. forret-

ningsordnens § 1, stk. 1.
Sekretariatet bestod pr. 1. april 2011 af felgende:

*  Sekretariatschef Mads Christensen

*  Souschef Camilla Sverdlin-Hgjer

e  Juridisk konsulent Vibeke Pedersen

*  Juridisk konsulent Gyda Serensen

*  Juridisk konsulent Lars Orthmann

¢  Juridisk konsulent Camilla Simonsen
*  Juridisk konsulent Susanne Mogensen
*  Sckreter Jytte Mellergaard Lofgren

*  Sekreter Lotte Overgaard

*  Sckreter Solveig Pedersen

*  Sekretzr Pinar Mor

*  Sekretervikar Charlotte Brendstrup Simonsen
*  Stud. jur. Maria Loller
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*  Stud. jur. Charlotte Michelsen
*  Stud. jur. Jeanett Pilmark

Sekretariatet har i 2009 og 2010 varet preget af en
rekke lengerevarende vakancer og fraver, hvilket har
fort il lengere sagsbehandlingstider og et fald i sags-

produktionen, jf. pkt. 3 om Advokatnevnets virksom-

hed.

Sekretariatet har pd den pi baggrund ivarksat en lang
rekke initiativer for at sette ind over for bl.a. sagsbe-

handlingstiderne og sagsproduktionen.

Der er sdledes gennemfort en sagsflowsanalyse, og som
et resultat af analysen er der gennemfort en rekke ini-
tiativer, der skal vere med til at styrke sagsstyringen
og understotte en hurtigere og mere effektiv sagspro-
duktion.

Endvidere er der foretaget en gennemgang af persona-
leressourcerne i sekretariatet, hvilket bl.a. har fort til

en styrkelse af disse.

Samtidig er der indledt et samarbejde med et konsu-
lentfirma, der har iverksat et projekt bl.a. med det
sigte at udvikle Advokatsamfundets organisation, her-

under Advokatnavnets sekretariat.
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Sagsbehandling

Forberedelse af neevnsbehandlingen

Efter bekendtggrelse om Advokatnevnets virksomhed
§ 19, stk. 1, varetages Advokatnevnets sekretariatsop-
gaver af Advokatsamfundets sekretariat (Advokatnev-

nets sekretariat).

Sekretariatet bistir siledes Advokatnavnet ved forbe-
redelse af saler- og adferdsklager, og sekretariatet sor-
ger i den forbindelse for, at alle nedvendige oplysnin-
ger til sagens behandling foreligger, og at de ngdven-
dige undersegelser er foretaget, jf. bekendtggrelsens §
20, stk. 1. og 2.

Efter forretningsordnens § 5, stk. 1, udarbejder sekre-

tariatet endvidere forslag til nevnets afggrelser.

Naevnsbehandlingen

Efter bekendtggrelse om Advokatnevnets virksomhed
m.v. § 25, stk. 1, behandler Advokatnzvnet sagerne pa
meder, pa skriftligt grundlag eller elektronisk.
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Almindeligvis holder Advokatnavnet meder 10 gange
arligt. Advokatnevnets behandling sker p4 baggrund
af sekretariatets udkast til afggrelse og sagens akter,

som sekretariatet udsender 14 dage for de enkelte mo-

der.

Formanden kan dog af egen drift eller efter anmod-
ning fra sagens parter indkalde sagens parter til at give
mede for nzvnet og afgive forklaring, ligesom parter-
ne i disciplinersager har adgang til at give mode for

navnet, jf. bekendtgorelsens § 25, stk. 2 og 3.

Formanden kan endvidere tillade, at andre personer
indkaldes til at afgive forklaring for nevnet, jf. be-
kendtggrelsens § 25, stk. 4.

Advokatnevnets meder er ikke offentlige, men i en
disciplinersag (adferdsklage) kan den indklagede ad-
vokat krave, at offentligheden under visse betingelser
fir adgang til at oververe sagens behandling, ligesom
navnet under visse betingelser kan tillade adgang for

offentligheden, jf. bekendtggrelsens § 26.

Advokatnevnet kan virke samlet eller i afdelinger, der
hver bestdr af syv medlemmer, jf. bekendtggrelsens §
2.

. . ——

Sager af principiel karakter og sager, hvor der kan op-
std sporgsmal om frakendelse og sager om ophavelse
af en frakendelse, skal sd vidt muligt behandles af det
samlede navn, jf. bekendtggrelsens § 3, stk. 2.

Det samlede Advokatnevn er beslutningsdygtigt, nar
mindst 11 medlemmer er til stede, heraf et medlem af
formandskabet, fem af de medlemmer, der er udpeget
af justitsministeren, og fem af de medlemmer, der er
udpeget af Advokatsamfundet, jf. bekendtggrelsens §
4. stk. 1.

En afdeling er beslutningsdygtig, nir mindst tre med-
lemmer er til stede, heraf et medlem af formandska-
bet, et af de medlemmer, der er udpeget af justitsmi-
nisteren, og et af de medlemmer, der er udpeget af
Advokatsamfundet, jf. bekendtggrelsens § 4, stk. 2.

Advokatnevnets afggrelser treeffes ved simpelt flertal.
I tilfelde af stemmelighed er formandens stemme ud-

slagsgivende, jf. bekendtgerelsens § 27.

Efter bekendtgprelsens § 17, stk. 1, kan Advokatnev-
net efter indstilling fra vedkommende formand afvise
en klage fra en person, der ikke har retlig interesse i det

forhold, klagen angar.
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Det samme gelder en klage, der efter dens beskaffen-

hed ikke kan piklages af naevnet.

Advokatnevnet kan endvidere efter indstilling fra
vedkommende formand afvise en klage, der skonnes

dbenbart grundles, jf. bekendtgprelsens § 17, stk. 2.

Efter forretningsordnens § 4 behandles sddanne sager
pa skriftligt grundlag ved, at sagen med indstillingen
fra vedkommende formand sendes til et medlem, der
er udpeget af justitsministeren, og et medlem, der er
udpeget af Advokatsamfundet. Hvis disse medlemmer

er enige i indstillingen om afvisning, afvises klagen.

Advokatnevnet har som malsztning, at nevnets gen-
nemsnitlige sagsbehandlingstid ikke overstiger seks
méneder fra nevnets modtagelse af klagen, til nzvnets

afgorelser foreligger, jf. forretningsordnens § 11.
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Advokatnaevnets virksomhed i 2010

Afholdte mgder og indkomne sager
Advokatnzvnet har i 2010 holdt ti meder.

1 2010 modtog Advokatnazvnet 1384 klager. Af disse
klager var 835 klager over advokaters adferd, 313 var
klager over advokaters salerer, og 236 var klager over

bide advokaters adferd og salerer.

Nedenfor er angivet en oversigt over udviklingen ian-
tallet af klager i drene 2006 — 2010:

Som det fremgér af oversigten, var det samlede antal
modtagne klagesager fra 2006 til 2008 nogenlunde
konstant, mens der skete en meget lille stigning i det
samlede antal af modtagne klagesager fra 2008 til
2010.

Da der er tale om en meget lille stigning over en kor-
tere arrekke, er det endnu for tidligt at komme med
en vurdering af, hvad drsagen til stigningen i antallet

af klagesager mitte vare.
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Sager behandlet

Den 1. januar 2010 var 478 sager uafsluttede, og som
navnt ovenfor modtog Advokatnevnet 1384 sager i
2010.

Advokatnevnet og Advokatnavnets sekretariat har i
2010 afgjort 1086 sager, der fordeler sig som angivet i

oversigten nedenfor:

Ar Adfeerd Saleer Salaer og adfaerd! i alt Afgorelsestype 2009 2010
2006 804 463 1267 Afgjort ved kendelse 415 309
2007 762 492 1264 Afvist af naevnet 649 531
2008 742 331 189 1263 Afvist af sekretariatet 121 99
2009 77 331 251 1331 Klage tilbagekaldt 86 116
2010 835 313 236 1384 Henlagt i gvrigt 40 22
! Indtil 2008 blev antallet af klager over bide saler og adferd ikke opgjort serskilt. Andre henvendelser 0 ?
2 Det kan f.eks. dreje sig om henvendelser om forstielsen af retsplejelovens regler om klager over advokater. alt 131 1086
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Advokatnavnet har siledes i 2010 afsluttet et mindre
antal sager end det antal af sager, som nevnet modtog
12010, og nevnet havde siledes ved 4rets udgang 776

uafsluttede sager.

Sagsbehandlingstid

Som nzvnt ovenfor har Advokatnzvnet som malszt-
ning, at nzvnets gennemsnitlige sagsbehandlingstid
ikke overstiger scks méneder fra nevnets modtagelse
af klagen, til nevnets afgprelser foreligger, jf. forret-

ningsordnens § 11.

Nedenfor ses en opgerelse over udviklingen i sagsbe-
handlingstiden i drene 2009 — 2010:

gh-_-____

Som det fremgir af oversigten, ligger sagsbehandlings-
tiden p4 det samlede antal afgjorte sager lidt over seks
méneder, der er Advokatnazvnets malsztning for sags-

behandlingstiden.

Samtidig er der sket en stigning i sagsbehandlings-
tiden for det samlede antal afgjorte sager, og sagsbe-
handlingstiden er sdledes i perioden 2008-2010 steget

med 3,1 mineder.

Samtidig er sagsbehandlingstiden for de sager, der er
blevet afvist, i samme periode steget 1,2 maneder, li-
gesom sagsbehandlingstiden for de sager, der er afgjort

ved kendelse, er steget 2,2 mineder.

Ar Afgjorte sager? Afviste sager Afgjort ved kendelse
2008 3 maneder 2,5 maneder 5 maneder
2009 4,4 méaneder 3,4 maneder 6,1 maneder
2010 6,1 maneder 3,7 maneder 7,2 maneder

3 Omfatter bide sager, der er afgjort af navnet ved kendelse, og sager, der er afvist af navnet eller sekretariatet.

1 Omfatter bide kendelser om nedsettelse og bortfald af saleret.

> Advokatnavnet har endvidere adgang til efter principperne i straffelovens § 89 at beslutte,

at en sanktion skal bortfalde.
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Om baggrunden for stigningen i sagsbehandlingstiden

og de initiativer, der er taget i den forbindelse, henvises

til afsnittet om Advokatnavnets sekretariat pa side 4.

Afsagte kendelser
Som nevnt ovenfor kan Advokatnavnet i salerklager
godkende salerets storrelse, eller bestemme, at saleret

skal nedszttes eller bortfalde.

I adferdsklager kan Advokatnzvnet tildele en irette-
settelse og palegge en bede, ligesom navnet i meget
grove tilfelde kan frakende retten til at udeve advokat-

virksomhed.

I 2010 afsagde Advokatnavnet kendelse i 309 sager,
og kendelserne fordelte sig pé folgende méde:

Afsagte kendelser 2009 2010
Saleer godkendt 57 46
Saleer nedsat 734 21
Saleer bortfald 4
Frifindelse 110 95
Irettesaettelse 17 14
Baode 145 125
Frakendelse 3 3
Overtreedelse uden sanktion® 13 1
lalt 418 309
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Afviste sager

Som nzvnt ovenfor kan Advokatnzvnet efter indstil-
ling fra vedkommende formand afvise en klage fra en
person, der ikke har retlig interesse i det forhold, kla-

gen angdr.

Det samme gelder en klage, der efter sin beskaffenhed
ikke kan pakendes af nevnet, eller en klage, der skon-

nes abenbart grundles.

P4 samme mdde kan sekretariatet afvise en klage, der

er for sent indgivet.

Som nazvnt ovenfor behandles sidanne sager pa
skriftligt grundlag ved, at sagen med indstillingen fra
vedkommende formand sendes til et medlem, der er
udpeget af justitsministeren, og et medlem, der er ud-
peget af Advokatsamfundet. Hvis disse medlemmer er

enige i indstillingen om afvisning, afvises klagen.

gh-_-____

Det bemarkes i den forbindelse, at indstillinger om
at afvise en klage som &benbart grundles ofte i prak-
sis er genstand for dreftelser i Advokatnavnet, og at
droftelserne fra tid til anden forer til, at sagen i stedet
realitetsbehandles af Advokatnavnet!. 12010 afviste
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Klagers baggrund

En undersogelse af klagernes baggrund i de 1384
modtagne sager har vist folgende fordeling:

Baggrund Antal

Privat person 654
Advokatnevnet og sekretariatet 630 klager, der for- P
L, . Advokat pé vegne af klient 86
delte sig pé folgende made:
Selskab 55
Afvisningsgrund 2009 2010 Virksomhed 52
Manglende retlig interesse 8 4 Advokat pa egne vegne 29
Efter sin beskaffenhed ikke 175 91 Forening "
pakendes af naevnet Advokatradet 8
Abenbart grundles 466 436 Forsikringsselskab 2
Afvist som for sent indgivet 121 99 Uoplyst 473
lalt 770 630

! Efter bekendtgorelse om Advokatnavnets virksomhed m.v. § 17, stk. 2,
2 pkt., kan ethvert nevnsmedlem séledes anmode om realitetsbehand-

ling af sagen.

I forhold til oplysningerne om klagernes baggrund i
2009 er der ikke sket @ndringer i fordelingen, og det
er siledes fortsat private personer, der indgiver langt

den storste del af klagerne.

Retsomrader m.v.

En undersegelse af, hvilke retsomrader m.v., de 1384
modtagne sager udspringer af, har vist folgende for-
deling:
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Retsomrade Antal

Fast ejendom 142 i |
Retssager 137 | f / |
Familieret 113 f
Inkasso 90 l
Arveret 76 I
@vrige henvendelser 64
Selskabsret 52
Erstatningsret (privat) 48 .,
Insolvensret 45 ‘P N
Lejeret 22 o4
Andelsholig 17 -
Fogedret 14 :
Anszttelsesret 13 X
Skatteret (erhverv) 1 \
Klientkontorforhold 9 .
Erstatningsret (erhverv) 8 h.
Lejeret 7
Naboret 6
Skatteret (privat) 6 \
Immaterialret 5 =
Socialret 4 1
Uoplyst 460 i

I forhold til oplysningerne fra 2008 om, hvilke rets- w

omrider de modtagne sager udspringer af, er der ikke

sket @ndringer i fordelingen, og det er siledes fortsat
retsomrider vedrerende private personer, der udger

langt storstedelen af sagerne.

A
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Indbringelse af naev-
nets kendelser for
domstolene

Efter retsplejelovens § 147d kan Advokatnavnets af-
gorelser om at tildele en iretteszttelse, pilegge en

bede og frakende retten til at udgve advokatvirksom-

hed indbringes for domstolene.

12010 blev der afsluttet 32 sager ved domstolene med

folgende resultat:

Resultat Antal

Retten stadfzestede naevnets kendelse 25
Sagen blev havet af advokaten 3
Retten nedsatte sanktionen 2
Retten ophaevede naevnets kendelse 2

12009 stadfzstede domstolene 22 ud af 43 indbragte
kendelser, og der er siledes i 2010 tale om en stigning

i andelen af indbragte kendelser, der stadfestes ved

domstolene.

11
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Udvalgte sager

Frakendelse

Efter retsplejelovens § 147c, stk. 3, kan Advokatnaev-
net frakende en advokat retten til at udeve advokat-
virksomhed, hvis advokaten har gjort sig skyldig i grov
eller oftere gentagen overtredelse af sine pligter som
advokater, og hvis de udviste forhold giver grund til
at antage, at den pigeldende ikke for fremtiden vil

udeve advokatvirksomhed pa forsvarlig méde.

Frakendelse kan ske i et tidsrum fra seks maneder til

fem ar eller indtil videre.

Som nzvnt ovenfor traf Advokatnevnet i 2010 i tre
tilfzlde afgorelse om at frakende en advokat retten til
at udeve advokatvirksomhed.

Nedenfor gengives et resumé af de tre sager.

*  Ved kendelse af 6. april 2010 frakendte Advokatnev-
net en advokat retten til at udpve advokatvirksombed
indtil videre.

Sagen var rejst af Advokatridet ved anklageskrift af
13. januar 2010 for tilsidesattelse af pligterne som
advokat, jf- retsplejelovens § 127, jif- klientkontoved-

gh-_-____

tagtens § 18, ved i strid med klientkontovedtagtens §
10 at have undlads at indgive klientkontorerklering
pr. 31. december 2008, hvilken erklering skulle have
varet Advokatridet i hande 1. april 2009.

Under sagen nedlagde Advokatridet principalt pi-
stand om, at nevnet i medfor af retsplejelovens §
147¢, stk. 3, frakendte advokaten retten til ar udpve
advokatvirksombed indtil videre, subsidiert i en af
Advokatnavnet fastsat periode, mere subsidiert at
navnet pélagde advokaten en bode.

Forsvareren for den indklagede advokat nedlagde
principalt pastand om frifindelse/afvisning, hvis ad-
vokaten havde deponeret sin beskikkelse forud for
2008 og fremefier, subsidiart nedlagde forsvareren
pastand om, at advokaten blev pilagt nevnets mil-
deste sanktion, hvis advokaten havde beskikkelsen i
den periode, der var relevant for det i anklageskriftet
indeholdte forhold.

Advokaten var tidligere ved Advokatnavnets kendelse

af'5. juli 2007 tildelt en irettesattelse for manglende
indsendelse af klientkontorerklering, ligesom advo-

12
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katen ved navnets kendelse af 11. marts 2009 blev
pélagt en bode pi 10.000 kr. ligeledes for manglende
indsendelse af klientkontoerklering.

Ved nevners kendelse af 2. november 2009 pdlagde
Advokatnaevnet den pigeldende advokar wangsboder
Jfor at udlevere den klientkontoerklering, som advo-
katen ved navnets kendelse af 11. marts 2009 var
blevet pilagt en bode for ikke at indsende.

1 Advokatnavners behandling deltog 13 medlemmer.

Advokaten blev fundet skyldig i overensstemmelse
med anklageskrifter.

Ti medlemmer udtalte, at de udviste tidligere forhold
og de tidligere sanktioner ved Advokatnevner giver
navnet grund til at antage, at advokaten ikke for
[fremtiden vil udove advokatvirksombed pa forsvarlig
mdde. Pi den baggrund fandr de ti medlemmer, at
advokaten burde frakendes retten til ar udpve advo-
katvirksombed indtil videre.

Tre medlemmer udtalte, at advokaten formentlig ikke
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havde haft med betroede midler at gore eller virket
som advokat i den relevante periode for det i anklage-
skriftet indeholdte forhold. Pé den baggrund fandt de
tre medlemmer ikke fuldr tilstrekkeligt grundlag for
at antage, at advokaten ikke for fremtiden vil kunne
udpve advokatvirksombed pa forsvarlig vis, og ar ad-
vokaten derfor burde pdlegges en bode.

Der blev afsagt kendelse efter stemmeflertallet.

Ved kendelse af 24. juni frakendte Advokatnavnet en
advokat retten til at udpve advokatvirksombed indtil

videre.

Sagen var rejst af Advokatridet ved anklageskrift af
13. oktober 2008 for overtradelse af advokatplig-
terne, jf- retsplejelovens § 126, (forhold 1) ved i strid
med klientkontovedtagtens § 1, stk. 1, i perioden 8.
august 2007 il 5. februar 2008 — at have undlads
at bogfore storrelsen af det samlede tilsvar af betroede
midler, (forhold 2) ved i strid med klientkontoved-
tagtens § 1, stk. 5, 0g § 2, stk. 4 — i samme periode
— at have undlad at fore bogholderi med daglig requ-
lering af klientkontosvar, (forhold 3) ved i strid med
klientkontovedtagtens § 6 — i samme periode — at
have undlads mindst 1 gang hver méned at foretage
afstemning af, om summen af tilsvaret pi de enkelte

. . ——

klienters konti stemmer med falleskontoen ifolge bog-
holderiet, og (forhold 4) ved i strid med klientkonto-
vedtagtens § 2 ikke at have indsat regulering pr. 26.
november 2007 pd 152.298,27 pai klientkontoen,
hvorved der i hvert fald i perioden 26. november
2007 til 8. februar 2008 har indestiet 152.298,27
kr. for lidt pa klientbankbogen.

Under sagen nedlagde Advokatridet principalt pa-
stand om, at nevnet frakendte advokaten retten til
at udpve advokatvirksombed indtil videre, subsidiert
i en af navnet fastsat periode, og mere subsidiert, at

navnet péilagde advokaten en bode.

Advokaten bestred ikke, at der var grundlag for fra-
kendelse, men nedlagde pdstand om, at frakendelsen

burde ske i en si kort periode som mulig.

Advokaten var tidligere ved Advokatnavnets kendelse
af 4. okrober 2000 tildelt en irettesattelse for brud pi
tavshedspligten, ved kendelse af 14. september 2007
pdlagt en bode for langsommelig afregning af restpro-
venuet i en ejendomshandel, ved kendelse af 21. no-
vember 2007 pdlagt en bode pi 20.000 kr. for lang-
sommelig afregning af arv, ved kendelse af 20. febru-
ar 2008 pélagt en bode pé 10.000 kr. for manglende
indsendelse af klientkontoerklering, ved kendelse af
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12. marts 2008 pilagt en bode for en for sent indle-

veret ankestwevning og ved kendelse af 10. september
2008 pilagt ugentlige tvangsboder for opfyldelse af
pélag om at indsende en klientkontoerklering.

1 Advokatnavners behandling deltog 19 medlemmer.

Advokaten blev fundet skyldig i overensstemmelse
med anklageskriftet.

Advokatnavnet fandt, ar advokaten ved overtradel-
serne havde tilsidesat sine forpligtelser som advokat og
handlet i strid med god advokatskik, jf- retsplejelovens
§ 126, stk. 1.

Advokatnavnet fandt endvidere, at der var tale om
grove overtradelser af god advokatskik. Det gjaldt
navnlig det forhold, at advokaten ikke for i februar
2008 fik skaffet midler til inddekning af den manko
P 152.000 kr., der i november 2007 blev konstate-
ret. De udviste forhold og de tidligere sanktioner gav
navnet anledning til at antage, at advokaten ikke for
[fremtiden ville udfore advokatvirksombed pa forsvar-
lig méde. Pi den baggrund frakendte Advokatnavnet
advokaten retten til at udfore advokatvirksombed
indtil videre.

Nevnet fandt ikke grundlag for at tidsbegranse fra-
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kendelsen. Nevnet lagde herved vagt pi overtradel-
sens karakter og grovhed og pd, at advokaten tidligere
havde fiet boder for manglende rettidig afregning af
sager for sine klienter og manglende indsendelse af
klientkontoerklering.

Ved kendelse af 1. oktober 2010 frakendte Advokat-
naevnet en advokat retten til at udpve advokatvirk-
sombed indtil videre.

Sagen var rejst af Advokatrider ved anklageskrift af
25. januar 2010 samt tillegsanklageskrift af 6. sep-
tember 2010 for at have tilsidesat sine pligter som
advokat, jf retsplejelovens § 127, jf klientkontoved-
tagtens § 18, (forhold 1) ved i strid med klientkonto-
vedtagtens § 15 at have undladt at indsende klient-
kontoerklering opgjort pr. 31. december 2008, hvil-
ken erklering skulle have varet Advokatridet i hande
senest 31. marts 2009, (forhold 2) ved i strid med
klientkontovedtagtens § 15 bl.a. at have undlads ar
give en statsaut. revisor, der var udpeget af Advoka-
tridet, adgang til oplysninger til brug for en under-
sogelse af, om advokaten havde overholdt reglerne om
behandling af betroede midler, (forhold 3) ved i strid
med klientkontovedtagtens § 10, stk. 1, at have und-
ladt at indsende klientkontoerklering opgjort pr. 31.
december 2009, hvilken erklering skulle have veret

. . ——

Advokatridet i hande senest 31. marts 2010.

Under sagen nedlagde Advokatridet principalt pa-
stand om, at navnet frakendte advokaten retten til at
udpve advokatvirksombed indtil videre, subsidiert i
en af Advokatnevnet fastsat periode, jf- retsplejelovens
$ 147¢, stk. 3, og mere subsidiart, at advokaten blev
pilagt en sanktion efter Advokatnavners nermere be-

stemmelse, jf- retsplejelovens § 147c, stk. 1.

Advokaten nedlagde principalt pistand om frifindelse
og subsidiert pistand om, at naevnet pilagde advoka-
ten en bode pid maksimalt 10.000 fr.

Advokaten var tidligere ved Advokatnavnets kendelse
af 21. oktober 2002 pdilagt en bode pa 5.000 kr. for
ikke at efterleve en kredsbestyrelses kendelse af 8. maj
2001, hvor advokatens saler blev nedsat, ved ken-
delse af 22. maj 2003 pdlagt en bode pé 5.000 kr. for
ikke at besvare en henvendelse fra en kollega, ved ken-
delse af 5. september 2003 pilagt en bode pa 10.000
kr. for bl.a. ikke at have varetaget en klients interesser
grundigt, samvittighedsfuldt og med fornoden hurtig-
hed og ved kendelse af 22. april 2008 pdilagt en bode
pd 10.000 kr. for bl.a. ikke at besvare en henvendelse

fra et firma.
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1 Advokatnavnets behandling deltog 11 medlemmer.

Advokaten blev fundet skyldig i overensstemmelse
med anklageskrifiet.

Advokatnevnet fandt, at advokaten groft og gentagne
gange havde tilsidesat god advokatskik, jf. retspleje-
lovens § 127.

Advokatnavnet fandt endvidere, at de udviste forhold
og de tidligere sanktioner gav nevnet grundlag for ar
antage, atr advyokaten ikke for fremtiden ville udove
advokatvirksombed pé en forsvarlic mide. Péi den
baggrund frakendte Advokatnevner advokaten retten
til at udpve advokatvirksomhed indtil videre.

Advokatnevner fandt ikke grundlag for at tidsbe-
granse frakendelsen. Navnet lagde herved vegt pi
overtradelsernes karakter og grovhed og pd, at advo-
katen tidligere var blevet pélagt sanktioner af nevnet
for overtradelse af god advokatskik. Nevnet fandt
ikke, at nogle af advokatens dokumenterede vanske-
lige personlige forbold kunne fore til et andet resultat.

advokatnwevne!
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Interessekonflikt
Efter retsplejelovens § 126, stk. 1, skal en advokat
udvise en adferd, der stemmer overens med god ad-

vokatskik.

Det folger heraf bl.a., at en advokat skal tilrettelzgge
sit arbejde pd en mdde, s4 risikoen for, at en advokat
uberettiget videregiver eller bruger fortrolige oplysnin-
ger om en nuverende eller tidligere klient i andre sager
til gavn for andre end den pagzldende klient, modvir-

kes (“informationshensynet”).

Samtidig mé det heller ikke fremstd over for omver-
denen, som om der er en risiko for videregivelse af
fortrolig information, serligt over for den klient, hvis
oplysning har krav pd beskyttelse (“appearancehensy-

net”).

*  Ved kendelse af 30. november 2010 (“kadeafgo-
relsen”) fandt Advokatnevnet, at en advokat, der
var ansat i et advokatfirma, som var medlem af en
advokatkede, havde tilsidesat god advokatskik, jf:
retsplejelovens § 126, stk. 1, ved at reprasentere en
klient (klager) i en sag om et erhvervslejemdl, hvor
modparten blev reprasenteret af en advokat, der var

ansat i et advokatfirma, som var medlem af samme

advokatkede.

Det fremgik af sagen bl.a., at advokaten bistod kli-
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enten (klager) fra september 2008, og at advokaten
19. marts 2009 i forbindelse med advokatens kor-
respondance med modparten blev opmarksom pd, at

modparten var ansat i et advokatfirma fra samme
advokatkade.

Den 30. april 2009 udtridte advokaten — efter en
droftelse med modpartens advokat — af sagen, fordi
modpartens advokat tidligere havde representeret

modparten i andre sager.

Under sagen pastod klager, at advokaten havde tilsi-
desat god advokatskik ved at pitage sig sagen og gjor-
de i den forbindelse bl.a. grldende, at klager allerede
fra september 2008 burde have orienteret klager om,

at der kunne opsti en interessekonflikt.

Advokaten pastod frifindelse og gjorde i den forbin-
delse bl.a. geldende, at han havde oplyst klienten om
en eventuel interessekonfliks, allerede da han blev op-
marksom pa, at en interessekonflikt kunne foreligge.
1 Advokatnavnets behandling deltog 16 medlemmer.

Af navnets afgorelse fremgik det bl.a.:

“Navnet legger til grund, at [advokatkaden] i for-

gh-_-____

hold til tredjemand fremtrader som et fallesskab, og
at de almindelige principper for interessekonflikt der-
for geelder for de advokater, der indgér i samarbejdet.

Syv medlemmer, herunder formanden, udtaler:

Da udlejer anmodede om indklagedes bistand, var
lejer ikke reprasenteret af advokat, og indklagede kor-
responderede i perioden frem til marts 2009 direkte
med lejer. Vi finder, at indklagede ikke burde have
Jorudset, at lejer efterfolgende henvendte sig til ad-
vokat. Vi finder derfor, at indklagede havde ret il at
padtage sig sagen og fore den frem til 19. marts 2009,
hvor han modtog et brev fra lejers advokat, der tillige
var med i [advokatkaeden]. Indklagede burde pai dette
tidspunkt vare udtridt af sagen. Da dette forst skete
30. april 2009, finder vi, at indklagede har tilsidesat
god advokatskik, jf- retsplejelovens § 126, stk. 1.

Da indklagede udtridte forholdsvis kort tid efter,
at interessekonflikten var opdaget, og da indklagede
straks havde orienteret sin klient om forholdet, finder
vi, at indklagede alene bor tildeles en irettesattelse, jf-
retsplejelovens § 147c, stk. 1.

Et medlem udtaler:

Jeg kan tilslutte mig det, der nerop er anfort om, ar
indklagede ikke burde have forudset, at lejer efter-
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Jolgende henvendste sig til advokat, og at indklagede

derfor havde ret til at pétage sig sagen.

Da indklagede 19. marts 2009, modtog et brev fra
lejers advokat, der tillige var med i [advokatkaeden],
droftede indklagede de pi dette tidspunks opstiede
habilitetsproblemer med klager. Klager onskede, at
indklagede skulle fortsette som advokat for ham.
Indklagede besluttede imidlertid efterfolgende  at
trakke sig som advokat for klager, hvilket skete 30.
april 2009.

Det kan ikke bebrejdes indklagede, at [advokatke-
den] indtridte i sagen som advokat for lejer, selvom
man var bekendt med, at indklagede i samme sag var
advokat for modparten, klager.

Da indklagede udtridte forholdsvis kort tid efter, at
interessekonflikten opstod, og da indklagede straks
havde orienteret sin klient om forholdet, finder jeg,
at indklagede under disse omstandigheder ikke har

tilsidesat god advokatskik, hvorfor jeg stemmer for at
[rifinde indklagede.

Syv medlemmer udtaler:
Vi finder, at indklagede pa det tidspunks, hvor han
modtog sagen fra sin klient, burde have foretaget ri-

advokatnwevne!



melige undersogelser af, om lejer var klient hos og/
eller i denne sag reprasenteret af advokat fra [advo-
katkaden]. Ved ikke at have foretaget sidanne under-
sogelser finder vi, at indklagede har handlet i strid
med god advokatskik, jf- resplejelovens § 126, stk. 1.

Vi stemmer for at pdlegge indklagede en bode pi
10.000 kr., jf rersplejelovens § 147c, stk. 1.

Et medlem finder, at indklagede burde have orien-
teret klager om, at der kunne vare en risiko for, at
indklagede maitte udtrade af sagen, hvis det viste sig,
at modparten var reprasenteret af en advokat, der
indgik i [advokatkaden]. Ved at have undladt dette
har indklagede handlet i strid med god advokatskik,
og en bode péi 10.000 kr. findes passende.

1 tilfalde af stemmelighed er formandens stemme af-
gorende.”

Gaet videre end berettiget hensyn til klienten
tilsiger
Efter retsplejelovens § 126, stk. 1, skal en advokat ud-

vise en adferd, der stemmer med god advokatskik.

Det folger heraf bl.a., at en advokat ikke ma gi videre

end berettiget hensyn il klientens interesser tilsiger.

. . ——

Ved kendelse af 8. december 2010 fandt Advokat-
naevnet, ar en advokat ved — efter et retsmode — at
have sendt en fax til retten med en rakke synspunkter
om sagens behandling, var giet videre end berettiget

hensyn til klientens interesser tilsiger, og at advokaten

derved havde tilsidesat god advokatskik.

Der fremgik af sagen, at advokaten efter det forste
retsmode under hovedforhandlingen sendte en fax til
retten, og at advokaten i faxen gjorde nogle synspunk-
ter geldende til stotte for advokatens pdstand om sags-
ombkostninger, ligesom advokaten fremkom med nogle
meget kritiske tilkendegivelser om den advokatfuld-
magtig, der havde bistdet modparten i sagen.

Klager pdstod, at advokaten havde tilsidesat god ad-
vokatskik, og klager gjorde i den forbindelse bl.a. gel-
dende, at advokaten havde foretaget efterprocedure.

Advokaten pastod frifindelse og gjorde i den forbin-
delse bl.a. geldende, at han havde sendt faxen, fordi

han onskede sagen genoptaget.

Advokaten var tidligere i 2008 blev pdlagt en bode
pd 10.000 kr. for tilsidesettelse af god advokatskik.

1 Advokatnevnets behandling deltog fem medlemmer.
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Af Advokatnavnets afgorelse fremgik bl.a. folgende:

“Det er som udgangspunkt i strid med god advokat-
skik at rette henvendelse til retten, efter at sagen er
Jfardigprocederet, bortset fra en neutral stillingtagen

til en eventuel tilkendegivelse.

Nevnet finder, henset til omfanger og indholder af
indklagedes fax af 4. december 2009 til retten, at
indklagedes henvendelse har haft karakter af egentlig

efterprocedure for s vidt angdr sagsomkostninger.

Nevnet finder endvidere, at indklagede ved sit sprog-
brug i telefaxen til retten har omralt advokatfuld-
magtigen pd en nedvardigende mide, s hun frem-
stod som inkompetent. Han er herved giet videre end

berettiget hensyn til klientens interesser tilsiger.”

Prisoplysning
Efter retsplejelovens § 126, stk. 2, ma en advokat ikke
kreve hojere vederlag for sit arbejde, end hvad der kan

anses for rimeligt.

I Advokatnevnets praksis er det fast antaget, at advo-
katen skal give en skriftlig prisoplysning, hvis klienten
er en forbruger, og at prisoplysningen skal indeholde

et overslag over, hvad advokatbistanden vil koste.
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Ved kendelse af 28. juni 2010 nedsatte Advokatnav-
net en advokats saler, si det ikke oversteg det belob,
som advokaten havde angivet i et overslag (prisop-

lysning).

Det fremgir af sagen, at advokaten forestod bobe-
handlingen efter klagers mors dod 9. marts 2008.
Klager var eneste arving. Boopgorelsen blev under-
skrevet af klager og indleveret til skifteretten 9. juni
2009.

Ifolge dbningsstatus var der pé dodsdagen 11.683.000
kr. bruttoaktiver i boet og en nettoformue pa 5,4 mio.
kr. Boet bestod bl.a. af to udlejede ejerlejligheder og ex
udlejet parcelbus samt vardipapirer. Ejerlejlighederne
blev solgt til klagers svigerfar. Villaen blev udlagt til
klager. Pi grund af lejerestance gennemforte boet in-
kassosag mod en af lejerne.

Ved brev af 20. maj 2008 sendite indklagede ordrebe-
kraftelse og forretningsbetingelser til klager. Af ordre-
bekrafielsen fremgik bl.a.:

“2. Mit honorar. Da jeg ikke pi nuvarende tidspunkt
kender omfanget af mit arbejde med sagen, er det
ikke muligt ar oplyse et fast honorar eller ar give dig
et begrundet overslag. Det er aftalt, at mit honorar

vil blive fastsat pa basis af mit tidsforbrug, og min
timesats er pd 1.400 kr. med tilleg af 25 % moms,
ialt 1.750 kr. inkl. moms. Sekretartid afregnes med
800 kr. pr. time inkl. moms. Ifolge de tidligere gal-
dende salertakster vil salerer udgore ca. 60.000 kr.
med tilleg af moms, i alt 75.000 kr., dog med forbe-
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hold for et tilleg, sifremt der viser sig skattemassige
problemer i forbindelse med opgorelsen. Afregning vil
ske ved sagens afslutning. .. Huvis jeg som advokat an-
sldr honorarets storrelse, skal du sa tidligt som muligt
orienteres, sdfremt mit samlede honorar forventes at

overstige det belob, der er angiver i overslaget.”

Af boopgorelsen af 9. juni 2009 og faktura af 1. juli
2009 (fakturaen er uden modtager) fremgir, at ind-
klagede opkravede 125.000 kr. ckskl. moms i saler
Jfor bobehandlingen.

Klager underskrev boopgorelsen 9. juni 2009.
Af navners afgorelser fremgir bl.a. folgende:

“Indklagede [advokaten] gav er prisoverslag pi
60.000 kr. ekskl. moms for sin bistand i forbindelse
med behandling af dodsboet. Indklagede [advokaten]
opkravede 125.000 kr. ekskl. moms. Indklagede [ad-
vokaten] orienterede under sagens behandling ikke
klager om, at saleret vasentligt ville overstige det be-
lob, der blev oplyst i ordrebekrafielsen. Da indkla-
gede [advokaten] under sagens bebandling ikke har
orienteret klager om, at saleret ville overstige det be-

lob, han havde angiver i overslaget, nedsatter nevnet
saleret til 60.000 kr. ekskl. moms.”
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Bilag

Bilag 1: Retsplejelovens regler om behandling af
klager over advokater

§ 126. En advokat skal udvise en adferd, der stemmer
med god advokatskik. Advokaten skal herunder udfe-
re sit hverv grundigt, samvittighedsfuldt og i overens-
stemmelse med, hvad berettigede hensyn til klienter-

nes tarv tilsiger. Sagerne skal fremmes med forngden

hurtighed.

Stk. 2. En advokat m3 ikke kreve hgjere vederlag for

sit arbejde, end hvad der kan anses for rimeligt.

Stk. 3. En advokat skal medvirke til, at en fuldmeagtig,
der er autoriseret hos advokaten, kan deltage i den teo-
retiske grunduddannelse, eksamen og praktiske prove
i retssagsbehandling, jf. § 119, stk. 2, nr. 5. Advokaten
skal atholde udgifterne til den teoretiske grunduddan-
nelse, eksamen og praktiske preve i retssagsbehand-

ling.

Stk. 4. En advokat m3 ikke uden for sin advokatvirk-
somhed i forretningsforhold eller i andre forhold af
gkonomisk art udvise en adferd, der er uverdig for

en advokat.

Stk. 5. Enhver advokat og advokatfuldmagtig skal lo-
bende deltage i efteruddannelse af betydning for advo-
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katerhvervet. En advokat skal atholde udgifterne hertil
for en fuldmeagtig, der er autoriseret hos advokaten.

Justitsministeren kan fastsette nermere regler herom.

§ 127. Advokatsamfundet udarbejder regler om ad-
vokaters pligter med hensyn til behandlingen af be-
troede midler, sikkerhed mod gkonomisk ansvar, som
kan padrages under udevelse af advokatvirksomhed,
og meddelelse af alle forngdne regnskabsmessige og
gkonomiske oplysninger til Advokatsamfundet samt
regler om iverksattelse af de forngdne kontrolforan-
staltninger. Reglerne skal godkendes af justitsministe-

ren.
§ 127a. §§ 125-127 gelder ogsa for advokatselskaber.

Stk. 2. § 126, stk. 1, 2 og 4, samt § 127 gelder ogsd
for de ansatte i et advokatselskab, som ejer aktier eller
anparter i advokatselskabet, jf. § 124c, stk. 1, nr. 2.

§ 144. Advokatsamfundet opretter et Advokatnevn.
Advokatnevnet bestar af en formand og to nastfor-
mand, der alle skal vere dommere, samt af 18 andre
medlemmer. Formanden og nastformzndene udpe-
ges af Hojesterets president. Af de gvrige medlem-
mer velges ni af Advokatsamfundet blandt advokater,

der ikke er medlemmer af Advokatradet, og ni, der

!!!!!!!!!.I..Ilh-h e

ikke mé vare advokater, udpeges af justitsministeren.
Justitsministerens udpegning af medlemmer og sted-
fortredere herfor sker efter indstilling fra sidanne
myndigheder, organisationer og lign., sdledes at det
sikres, at der til nzvnet udpeges medlemmer og sted-
fortredere herfor, der har kendskab til bade private
klienters, erhvervsklienters og offentlige klienters inte-
resser. Medlemmer og stedfortreedere herfor udpeges
for en periode af seks ar. Der er ikke mulighed for
genudpegning.

Stk. 2. Ved nzvnets behandling af en sag skal deltage
et eller flere medlemmer af formandskabet, et eller
flere af de medlemmer, der er udpeget af justitsmini-
steren, og et antal advokater, der svarer til antallet af

de medlemmer, der er udpeget af justitsministeren.

Stk. 3. Advokatnavnet kan ved sagernes forberedelse
lade sig bista af advokatkredsenes bestyrelser.

Stk. 4. Justitsministeren fastsetter nermere regler om
Advokatnzvnets virksomhed, herunder om navnets
virksomhed i afdelinger. Justitsministeren kan end-
videre fastsztte regler om betaling af udgifter til ho-
norarer m.v. til advokater, der udpeges som anklager,
forsvarer eller til at varetage klagerens interesser i di-

sciplinersager.
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§ 145. Ved behandlingen af sager, hvor kredsbesty-
relserne skal bistd Advokatnavnet, tiltredes bestyrel-

serne hver af et medlem, der ikke er advokat. Virker en
kredsbestyrelse i flere afdelinger, tiltredes kredsbesty-
relsen dog af ét medlem for hver afdeling. Disse med-
lemmer og stedfortreedere herfor udpeges af justitsmi-
nisteren for fire ar ad gangen efter indstilling fra KL
(Kommunernes Landsforening). Justitsministeren kan
fastsatte regler om indstilling fra kommuner, der ikke

er medlemmer af KL (Kommunernes Landsforening).

Stk. 2. Justitsministeren fastsetter nermere regler om
kredsbestyrelsernes behandling af sager, hvor de skal
bistd Advokatnavnet, samt kredsbestyrelsernes athol-

delse af de samtaler, som er nevnt i § 143, stk. 3.

§ 145a. Advokatnavnet afgiver en arlig beretning om
sin virksomhed til justitsministeren. Beretningen tryk-

kes og offentliggpres.
Kapitel 15a

Salaerklager

§ 146. Klager over vederlag, som en advokat, et ad-
vokatselskab eller en af de personer, der er nevnt i §
124c, stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i

et advokatselskab, har forlangt for sit arbejde, kan af
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den, som har retlig interesse heri, indbringes for Ad-
vokatnavnet. Nevnet kan godkende vederlagets stor-

relse eller bestemme, at vederlaget skal nedsattes eller

bortfalde.

Stk. 2. Klager skal indgives inden et ar efter, at klageren
er blevet bekendt med kravet om vederlag. Fristen reg-
nes fra den endelige afregning af den pigzldende sag.
Advokatnzvnet kan behandle en klage, der er indgivet

senere, nér fristoverskridelsen er rimeligt begrundet.

Stk. 3. Advokatnevnets afggrelse kan ikke indbringes

for anden administrativ myndighed.

§ 147a. 54 leenge en sag behandles af Advokatnzvnet,
kan klagesagens parter ikke anlegge sag ved domsto-
lene om de sporgsmal, der er omfattet af klagen. Nar
Advokatnevnet har truffet afggrelse, kan hver af par-

terne indbringe sagen for domstolene.
Kapitel 15b

Disciplineersager
§ 147b. Klager over, at en advokat, et advokatselskab

eller en af de personer, der er nevnti § 124c, stk. 1, nr.

. . ——

2, og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab,
har tilsidesat pligter, der folger af denne lov eller af
forskrifter fastsat i medfer af denne lov, kan indbringes

for Advokatnavnet.

Stk. 2. Klager skal indgives inden et ér efter, at kla-
geren er blevet bekendt med det forhold, som klagen
vedrerer. Navnet kan dog behandle en klage, der er
indgivet senere, nar fristoverskridelsen findes rimeligt

begrundet.

Stk. 3. Advokatnevnet kan afvise at behandle klager
fra personer, der ikke har retlig interesse i det forhold,
klagen angar, samt klager, der pa forhind ma skennes

dbenbart grundlese.

Stk. 4. Advokatnevnet kan lade parter og vidner af-
here ved byretten pé det sted, hvor de bor.

§ 147c. Finder Advokatnzvnet, at en advokat, et ad-
vokatselskab eller en af de personer, der er nevnt i §
124c, stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i
et advokatselskab, har tilsidesat pligter, der folger af
denne lov eller forskrifter fastsat i medfer af loven, kan
navnet tildele advokaten, advokatselskabet eller per-
sonen, der i medfer af § 124c, stk. 1, nr. 2, ejer aktier

eller anparter i et advokatselskab, en irettesttelse el-
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ler paleegge vedkommende eller selskabet en bede pd
indtil 300.000 kr.

Stk. 2. Advokatnzvnet kan under anvendelse af
tvangsbeder pilegge en advokat, et advokatselskab el-
ler en af de personer, der er nzvnt i § 124c, stk. 1, nr.
2, og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab,
at opfylde en forpligtelse som nzvnt i stk. 1. Navnet
kan endvidere, hvis det skennes forngdent, fratage ad-
vokaten eller personen, der i medfer af § 124c, stk. 1,
nr. 2, ejer aktier eller anparter i et advokatselskab, en
sag og lade en anden af klienten godkendt advokat el-
ler person, der i medfor af § 124c, stk. 1, nr. 2, ejer ak-

tier eller anparter i et advokatselskab, ferdiggare den.

Stk. 3. Har en advokat gjort sig skyldig i grov eller
oftere gentagen overtradelse af sine pligter som advo-
kat, og de udviste forhold giver grund til at antage, at
den pageldende ikke for fremtiden vil udeve advokat-
virksomhed pa forsvarlig méde, kan Advokatnavnet
frakende advokaten retten til at udfere sager eller for-
retninger af nermere angiven karakeer eller retten til at
udove advokatvirksomhed. Frakendelsen kan ske i et
tidsrum fra seks maneder til fem &r eller indtil videre.

Bestemmelsen i § 142 gelder tilsvarende.

Stk. 4. Har en af de personer, der er nevnt i § 124c,
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stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i et advo-
katselskab, gjort sig skyldig i grov eller oftere gentagen
overtredelse af de regler, som regulerer advokaterhver-
vet, og de udviste forhold giver grund til at antage, at
den pagezldende ikke for fremtiden vil overholde disse
regler, kan Advokatnzvnet frakende vedkommende
retten til at udfore sager eller forretninger af nermere
angiven karakter eller retten til at eje aktier eller an-
parter i et advokatselskab. Frakendelse kan ske i et

tidsrum fra seks maneder til fem ar eller indtil videre.

Stk. 5. Navnets afgorelser, der ikke kan indbringes for
anden administrativ myndighed, skal indeholde op-

lysning om adgangen til domstolsprovelse og fristen

herfor.

Stk. 6. Advokatnzvnet sender meddelelse om en afgg-
relse til klageren, advokaten, advokatselskabet, perso-
nen, der i medfer af § 124c, stk. 1, nr. 2, ejer aktier
eller anparter i et advokatselskab, Advokatradet og Ju-

stitsministeriet. Nevnet kan offentliggere afggrelsen.

§ 147d. Advokatnevnets afggrelse efter § 147c, stk. 1
og 2, kan indbringes for retten af advokaten, advokat-
selskabet eller personen, der i medfor af § 124c, stk.
1, nr. 2, ejer akdier eller anparter i et advokatselskab.

Retten kan stadfeste, ophave eller 2ndre afgprelsen.

. . ——

Stk. 2. Indbringelse skal ske inden 4 uger efter, at af-
gorelsen er meddelt den pagzldende. Sagsanleg har
opsattende virkning for s vidt angér afgerelser, der er

truffet i medfor af § 147c, stk. 1.

Stk. 3. Afgprelsen indbringes ved, at advokaten, ad-
vokatselskabet eller personen, der i medfer af § 124c,
stk. 1, nr. 2, ejer aktier eller anparter i et advokatsel-
skab, anlegger sag mod Advokatnavnet i den borgerli-
ge retsplejes former. Sagen anlegges ved den ret, i hvis

kreds advokaten eller advokatselskabet har kontor.

Bilag 2: Bekendtggarelse nr. 20 af 17. januar 2008
om Advokatnaevnet

Kapitel 1

Advokatnaevnet

§ 1. Advokatnevnet har til opgave at behandle klager
over, at en advokat har tilsidesat god advokatskik (di-
sciplinersager), klager, der vedrerer det vederlag, som
en advokat har forlangt for sit arbejde (salerklager),
og sager om ophavelse af en frakendelse efter retsple-

jelovens § 147f.
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Stk. 2. Reglerne i denne bekendtggrelse finder tilsva-

rende anvendelse ved klager over advokatselskaber og
klager over personer, der er nevnt i retsplejelovens §
124, stk. 3, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i et

advokatselskab.
§ 2. Advokatnevnet kan virke samlet eller i afdelinger.
Stk. 2. Hver afdeling bestar af syv medlemmer.

§ 3. Advokatnevnets formand fordeler sagerne mel-

lem det samlede nzvn og afdelingerne.

Stk. 2. Sager af principiel karakter, sager, hvor der kan
opstd sporgsmal om frakendelse efter retsplejelovens
§ 147c, stk. 3 eller 4, og sager om ophavelse af en
frakendelse efter retsplejelovens § 1471, skal sa vidt

muligt behandles af det samlede nevn.

§ 4. Det samlede Advokatnavn er beslutningsdygtigt,
nir mindst 11 medlemmer er til stede, heraf et med-
lem af formandskabet, fem af de medlemmer, der er
udpeget af justitsministeren, og fem af de medlemmer,

der er valgt af Advokatsamfundet.

Stk. 2. En afdeling er beslutningsdygtig, nar mindst tre

medlemmer eller stedfortredere er til stede, heraf et
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medlem af formandskabet, et af de medlemmer, der er
udpeget af justitsministeren, og et af de medlemmer,

der er valgt af Advokatsamfundet.

Stk. 3. Vedkommende formand traeffer afggrelse om,
hvorvidt der ved et medlems forfald skal indkaldes en

stedfortreder.

§ 5. Meddelelser til Advokatnevnet kan sendes som
digital kommunikation. Meddelelsen skal vere forsy-

net med digital signatur.

§ 6. Advokatnavnet fastsetter en forretningsorden,
der bl.a. indeholder nzrmere frister for sagsbehand-
lingsskridt og en maélsztning for, hvor lang sagsbe-

handlingstiden samlet set ber vere.

§ 7. Advokatnazvnet afgiver en rlig beretning om sin
virksomhed til justitsministeren. Nevnet offentligger

beretningen pé sin hjemmeside.
Kapitel 2

Kredsbestyrelserne
§ 8. Advokatkredsenes bestyrelser (kredsbestyrelserne)
kan bistd Advokatnzvnet ved behandling af klager

over advokater.

gh-_-____

§ 9. Ved behandlingen af klager tiltreedes kredsbesty-
relsen af et medlem, der er udpeget af justitsministe-
ren. Kredsbestyrelsen kan virke samlet eller i afdelin-
ger. En afdeling ledes af enten kredsbestyrelsens for-

mand eller nestformand.

§ 10. Kredsbestyrelsen eller en afdeling af kredsbesty-
relsen er beslutningsdygtig, ndr mindst 2/3 af med-
lemmerne af kredsbestyrelsen eller afdelingen, herun-
der det medlem, der er udpeget af justitsministeren,

er til stede.

§ 11. Kredsbestyrelsen behandler sagerne pd meder
eller pa skriftligt eller elektronisk grundlag. Der athol-
des mode pd de af kredsbestyrelsen vedtagne mededa-

ge, eller nar vedkommende formand bestemmer det.

§ 12. Advokatnevnets formandskab fastsetter en frist
for kredsbestyrelsens behandling af sagen.

§ 13. Kredsbestyrelsens mader er ikke offentlige.

§ 14. Kredsbestyrelserne kan afgive en skriftlig indstil-

ling, der skal vare ledsaget af en begrundelse.

Stk. 2. En indstilling skal efter mindretallets begaring
indeholde oplysninger om mindretallets indstilling,
dog uden angivelse af vedkommende medlemmers

navne.
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Kapitel 3

Inhabilitet
§ 15. Intet medlem af Advokatnzvnet eller kredsbe-

styrelsen mé deltage i behandlingen af en sag, hvis

1) vedkommende selv har en serlig personlig eller
gkonomisk interesse i sagens udfald eller er eller tidli-
gere i samme sag har veret representant for nogen, der

har en sidan interesse,

2) vedkommendes ®gtefelle, beslegtede eller besvog-
rede i op- eller nedstigende linie eller i sidelinien si
nar som seskendebern eller andre narstiende har en
serlig personlig eller gkonomisk interesse i sagens ud-
fald eller er reprasentant for nogen, der har en sidan

interesse,

3) vedkommende deltager i ledelsen af eller i ovrigt
har en ner tilknytning til et selskab, en forening eller
en anden juridisk person, der har en serlig interesse i

sagens udfald, eller

4) der i ovrigt foreligger omstendigheder, som er eg-
nede til at vekke tvivl om vedkommendes upartisk-

hed.
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Stk. 2. Ethvert medlem skal straks underrette naevnets
eller kredsbestyrelsens formand, hvis der foreligger
forhold som neavnt i stk. 1. Navnet eller kredsbesty-
relsen treffer den endelige administrative afgprelse af,
om et medlem kan deltage i en sags behandling. I be-
handlingen og afggrelsen af dette spergsmal deltager
det pigeldende medlem ikke.

Kapitel 4

Indbringelse af sager for Advokatnaevnet
§ 16. Enhver, der har en retlig interesse heri, kan ind-
bringe en sag for Advokatnavnet. Endvidere kan Ad-

vokatradet indbringe en sag for navnet.

Stk. 2. Skonnes en sag, der er indbragt for nevnet,
at kunne medfere frakendelse efter retsplejelovens §
147¢, stk. 3 og 4, kan sagen forelegges Advokatrddet
til afgerelse af, om Advokatridet vil indtrede i sagen.

§ 17. Advokatnavnet kan efter indstilling fra vedkom-
mende formand afvise en klage fra en person, der ikke
har retlig interesse i det forhold, klagen angir. Det
samme gelder en klage, der efter dens beskaffenhed

ikke kan pikendes af nevnet.

. . ——

Stk. 2. Advokatnzvnet kan efter indstilling fra ved-
kommende formand afvise en klage, der skonnes
dbenbart grundles. Ethvert nzevnsmedlem kan anmo-

de om realitetsbehandling af sagen.

§ 18. Advokatnavnets sekretariat vejleder om reglerne

for nevnets behandling af klager.

Stk. 2. Fristen for at indgive klage er et ir. Ved kla-
ger over en advokats adferd regnes fristen fra det
tidspunkt, hvor klageren er blevet bekendt med det
forhold, som klagen vedrorer. Ved klager over en ad-
vokats saler regnes fristen fra det tidspunke, hvor kla-
geren er blevet bekendt med den endelige afregning i

den pagzldende sag.

Stk. 3. Advokatnevnet kan behandle en klage, der er
indgivet for sent, nir fristoverskridelsen findes rime-

ligt begrundet.

Kapitel 5

Klagesagens forberedelse
§ 19. Advokatnevnets sekretariatsopgaver varetages af

Advokatsamfundets sekretariat.
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Stk. 2. Neevnet udarbejder en vejledning for behand-

ling af sager med personligt fremmede og en vejled-
ning for sager om frakendelse. Vejledningerne offent-

liggores pd nzevnets hjemmeside.

§ 20. Sekretariatet bistar Advokatnzvnet ved forbere-
delse af saler- og adferdsklager.

Stk. 2. Sekretariatet sgrger for, at de ngdvendige oplys-
ninger til sagens behandling foreligger, og at de ned-

vendige undersogelser er foretaget.

Stk. 3. Sekretariat kan i en sag, der skennes at blive
afvist af nevnet i henhold til § 15, undlade at anmo-
de advokaten om en udtalelse og forelegge sagen for
vedkommende formand, der herefter kan indstille til

nazvnet, at klagen afvises.

§ 21. Sekretariatet kan forelegge sagen for en eller
flere kredsbestyrelser.

Stk. 2. Hvis sagen skennes egnet hertil, kan sekretaria-

tet opfordre parterne til at spge sagen forligt.

§ 22. Advokater er forpligtede til at forsyne Advokat-
nzvnet med dokumenter og oplysninger, som navnet

finder er af betydning for afgerelsen af en sag. Advo-
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kater er forpligtede til at fremkomme med udralelser
og at give made for nazvnet for at afgive forklaring om
forhold, som nzvnet finder er af betydning for afge-

relsen af sagen.

Stk. 2. Advokatens forpligtelse efter stk. 1 begrenses i
overensstemmelse med retsplejelovens regler om vid-

nefritagelse.

§ 23. Nir Advokatradet indgiver klage, kan ridet ud-

pege en advokat til at virke som anklager.

Stk. 2. 1 sager, hvor der kan opstd sporgsmil om at
frakende en advokat retten til at udeve advokatvirk-
somhed, jf. retsplejelovens § 147c, stk. 3 eller frakende
en af de i retsplejelovens § 124, stk. 3, nr. 2 nzvnte
personer retten til at ¢je aktier eller anparter i et advo-
katselskab, jf. retsplejelovens § 147c, stk. 4, udpeger
Advokatnevnet en forsvarer, sifremt den indklagede

ikke selv har valgt en sidan.

Stk. 3. T andre disciplinersager kan nzvnet udpege en

forsvarer.

Stk. 4. Advokatnzvnet kan udpege en advokar dil at

varetage klagerens interesser, ndr der findes at vare be-

hov herfor.

gh-_-____

Stk. 5. Udgifterne til honorarer m.v. til advokater ud-
peget i medfor af stk. 1-4 fastsettes af nevnet og af-
holdes af Advokatsamfundet. Advokatnevnet kan dog
i de stk. 2 nevnte sager beslutte, at hele eller en del af
udgifterne til den udpegede forsvarer skal atholdes af

den, for hvem forsvareren er udpeget.

§ 24. Vedkommende formand kan bestemme, at par-
ter eller vidner skal athgres ved byretten pa det sted,
hvor de bor.

Kapitel 6

Sagens afgorelse
§ 25. Advokatnzvnet behandler sagerne i meder, pd
skriftligt grundlag eller elektronisk.

Stk. 2. Vedkommende formand kan af egen drift, el-
ler efter anmodning fra sagens parter, indkalde sagens
parter til at give made for nevnet og afgive forklaring.

Neavnet fastsetter tidspunkeet herfor.

Stk. 3. 1 disciplinersager har parterne ret til at give

mede for nevnet.
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Stk. 4. Vedkommende formand kan tillade, at andre

personer indkaldes for at afgive forklaring for nzvnet.
§ 26. Advokatnzvnets moder er ikke offentlige.

Stk. 2. 1 en disciplinersag kan den indklagede advo-
kat kreve, at offentligheden fir adgang til at oververe
sagens behandling, i det omfang dette ikke vil kunne
tilfoje nogen unedig krenkelse. Navnet kan endvide-
re tillade adgang for offentligheden, nir en sag findes
at have offentlig interesse, og offentlighedens adgang
ikke vil kunne tilfsje nogen en unedig krenkelse.

Neavnets votering er ikke offentlig.

§ 27. Advokatnavnets afggrelser traffes ved simpelt
flertal. I tilfelde af stemmelighed er formandens stem-

me udslagsgivende.

§ 28. Advokatnevnets afgorelse kan ikke indbringes

for anden administrativ myndighed.

Stk. 2. Advokatnevnets afggrelse i disciplinersager
kan af vedkommende advokat indbringes eller begeres
indbragt for retten i overensstemmelse med retspleje-

lovens § 147d og § 147e.
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§ 29. Advokatnavnets afggrelser skal vere skriftlige og
ledsaget af en begrundelse.

Stk. 2. En afgprelse skal indeholde oplysninger om en
eventuel dissens under afstemningen, dog uden angi-
velse af vedkommende medlemmers navne. Samtidig

angives stemmefordelingen.

Stk. 3. Navnets afgorelser i disciplinarsager skal inde-
holde oplysning om adgangen til domstolsprevelse og

fristen herfor.

Stk. 4. Nevnets afgorelse sendes til sagens parter og

Advokatrddet. Navnets afggrelse i disciplinarsager

sendes endvidere til Justitsministeriet.

§ 30. Advokatnevnet kan pé begering beslutte at gen-
optage behandlingen af en klage, hvis szrlige grunde
taler herfor, herunder serligt hvis der fremkommer
nye, vesentlige oplysninger, der forventes at kunne

fore til et andet resultat.
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Kapitel 7

lkrafttraeden
§ 31. Bekendtgorelsen treeder i kraft 24. januar 2008.

Stk. 2. Samtidig opheves bekendtggrelse nr. 284 af 22.
juni 1983 om advokatkredsenes bestyrelsers behand-
ling af klager over advokaters vederlag og om bistand

til advokatnavnet og

bekendtgorelse nr. 188 af 21. marts 2002 om Advo-

katnzvnets virksomhed.

Kapitel 8

Overgangsregler

§ 32. Klager over vederlag, som en advokat har for-
langt for sit arbejde, der er indgivet inden bekendt-
gorelsen treder i kraft, feerdigbehandles efter de hidtil
geldende regler.
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Bilag 3: Forretningsorden for Advokatnaevnet

Klagernes forberedelse
§ 1. Advokatnevnets sekretariat forbereder klagesager
for nzvnet og besvarer skriftlige, telefoniske og per-

sonlige henvendelser til nzvnet.

Stk. 2. Sekretariatet udarbejder klageskemaer og vej-
ledning til brug for indgivelse af klager og sikrer, at
klager kan indgives elektronisk via nzvnets hjemme-

side.

Stk. 3. Sekretariatet vejleder om reglerne for behand-
ling af klager.

§ 2. Sekretariatet serger for, at de nedvendige oplys-
ninger til sagens behandling foreligger, og at de ned-

vendige undersogelser er foretaget.

Stk. 2. Sekretariatet fastseetter en frist pd 15 arbejds-
dage for advokatens bemarkninger til klagen. Herud-
over giver sekretariatet parterne en frist pa 10 arbejds-
dage for yderligere bemearkninger til sagen. Fristerne
kan kun fraviges, hvis serlige grunde taler herfor, her-
under partens sygdom, planlagt ferie eller ved serligt

komplicerede sager.

. . ——

Stk. 3. Undlader en part at fremkomme med udtalelse
inden for fristen, kan nevnet afggre sagen pa det fore-
liggende grundlag. Vedkommende formand kan be-

stemme, at sagens forberedelse afsluttes.

Stk. 4. Sekretariatet serger for, at parterne far kend-
skab til oplysninger fra modparten, nir disse m anses
af betydning for sagens afgerelse, medmindre dette
findes at burde vige for afgerende hensyn til offentlige

eller private interesser.

§ 3. Sekretariatet afslutter sagen, hvis klageren frafal-
der klagen.

Forhandsafvisninger

§ 4. Sager, som kan afvises efter nzvnsbekendtgorel-
sens § 17, sendes efter indstilling fra et medlem af for-
mandskabet til et medlem, der er udpeget af justitsmi-
nisteren, og et medlem, der er advokat. Behandlingen

kan ske pd skriftligt grundlag.

Stk. 2. Sifremt disse medlemmer er enige i indstil-
lingen om afvisning, afvises klagen. Meddelelsen til
parterne om afvisning sker med brev. Brevet skal in-
deholde en henvisning til retsplejelovens og bekendt-

gorelsens regler. Brevet vedlegges en kopi af reglerne.
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Naevnsbehandling

§ 5. Sekretariatet udarbejder forslag til nzvnets afge-

relser.

Stk. 2. Sekretariatet eller nzvnet kan forelegge udkast
til kendelse for en eller flere kredsbestyrelser. Nevnets
formand fastsztter en frist for kredsbestyrelsens afgi-

velse af indstilling.

§ 6. Navnet holder meder pa de dage, som navnet
har vedtaget, eller nar vedkommende formand beslut-
ter det. Sekretariatet udarbejder kort medereferat med
gengivelse af afggrelsernes resultat. Referatet sendes til
nzvnets medlemmer med henblik pa godkendelse pd

det efterfolgende nzvnsmede.

§ 7. Efter afslutning af forberedelsen, herunder even-
tuel foreleggelse for kredsbestyrelse, sender sekreta-
riatet udkast til afggrelse med de relevante bilag til de
nzvnsmedlemmer, der skal deltage i afggrelsen. Frem-

sendelse ber ske senest 14 dage for nevnets mode.

§ 8. Nazvnets afggrelser treffes pd grundlag af sagens
akter, herunder parternes indleg. I sagsakterne indgar
alle oplysninger, der er fremkommet, inden nzvnet

har truffet afggrelse.

advokatnwevne!



Stk. 2. Sifremt en indklaget advokat ikke besvarer
sekretariatets anmodninger om bemerkninger eller
nermere oplysninger, kan nzvnet legge klagerens

sagsfremstilling til grund for afggrelsen.

§ 9. Navnets afgprelser er skriftlige og skrevet pd
dansk. Afggrelserne indeholder en kort angivelse af
parternes anbringender. Afgprelserne underskrives af
vedkommende formand eller den, formanden bemyn-

diger hertil.

Stk. 2. Klager vejledes om, at Advokatridet kan bistd
klager med opfyldelse af nzvnets kendelse, hvis den
indklagede advokat ikke frivilligt opfylder kendelsen.

§ 10. Sekretariatet sender afggrelsen til parterne med
almindelig postforsendelse snarest muligt og senest 6
uger efter afsigelsen. Fremsendelse kan ske pr. mail til

parter, der er indforstdet hermed.

§ 11. Nevnet har som mélsetning, at nzvnets gen-
nemsnitlige sagsbehandlingstid ikke overstiger 6 mé-
neder fra nevnets modtagelse af klagen, til navnets

afgprelse foreligger.

. . ——

Indbringelse af afgorelser for retten

§ 12. Hvis navnets afggrelse indbringes for retten, an-
tager sekretariatet en ekstern advokat til at fore sagen i
retten. Sekretariatet orienterer nzvnet om indbringel-
sen ved at sende kopi af stevningen til nzvnets med-
lemmer. Instruktion til nevnets advokater om sager-
nes forelse varetages af sekretariatet i samarbejde med

nzvnets formandskab og nzvnet.

Stk. 2. Sekretariatet sender kopi af rettens dom til
nzvnets medlemmer og udarbejder halvirsoversigt
over dommene med henblik pd nzvnets gennemgang

af dommene.

Nezevnets hjemmeside

§ 13. Sekretariatet vedligeholder nzevnets hjemmeside
med oplysninger om nevnets medlemmer, regler for
navnets virke og nevnets praksis, herunder offentlig-
gorelse af afgorelser med oplysning om advokaternes
navne i overensstemmelse med nzvnets beslutninger

herom i henhold til retsplejelovens § 147c, stk. 6.

Offentliggerelse

§ 14. Frakendelser i henhold til retsplejelovens § 147
G, stk. 3 og stk. 4, offentliggeres med angivelse af ad-
vokatens eller de i retsplejelovens § 124, stk. 3, nr. 2
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navnte personers navn, adresse og frakendelsens varig-

hed. Offentligggrelse sker i Advokaten og pa Advokat-

navnets hjemmeside.

§ 15. I gvrigt kan nevnet offentliggore en afgprelse
i disciplinersager, hvorved advokaten eller de i rets-
plejelovens § 124, stk. 3, nr. 2, nevnte personers pa-
lzegges en sanktion efter retsplejelovens § 147c, stk.
1 og 2. Offentliggorelsen indeholder oplysning om
advokatens eller de i retsplejelovens § 124, stk. 3, nr.
2 nzvnte personers navn. Klagers navn offentliggores

ikke. Offentliggprelse sker pa nzvnets hjemmeside.

Stk. 2. Hvis offentliggerelse undtagelsesvis ikke kan
finde sted, uden at klagerens krav pa fortrolighed bry-
des, kan offentliggorelse ikke finde sted.

§ 16. Medmindre nzvnet bestemmer andet, skal of-
fentliggarelse af afgorelser ske efter udlobet af fristen
for indbringelse for domstolene eller fremsettelse af
anmodning om sagsanleg og den eventuelle efterfol-

gende indbringelse for domstolene.

§ 17. Offentliggerelse pa nevnets hjemmeside i hen-
hold ¢l § 15 stk. 1, og 2, slettes efter 12 maneder.

advokatnwevne!



Udgivet af:

Advokatnzvnets sekretariat

Kronprinsessegade 28

1306 Kobenharn K advokatnwevnet



