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Forfatternes forord

Siden 1. udgave af denne bog udkom i 2008, og 2. udgave udkom i 2012, har der veeret
en del udvikling i praksis. Advokatriddet har ydermere vedtaget en ny udgave af de
advokatetiske regler, der finder anvendelse fra 1. september 2022.

Denne 3. udgave har ligesom de to tidligere udgaver til hensigt at give en over-
ordnet forstielse af, hvad der ligger i begrebet god advokatskik. Bogen fokuserer pa
behovet, begrundelsen og baggrunden for advokatetikken.

Det er tanken, at ‘Advokatetik — ret og rammer’ i samspil med bogen ‘De ad-
vokatetiske regler — kommenteret’, som ogsid udkommer i en ny udgave i 2022 og
ligeledes fremover, skal danne grundlaget for advokatuddannelsens undervisning i
god advokatskik.

Derudover hiber vi, at bogen kan veere med til at skabe en bredere debat om og
fokus p4, hvilke spilleregler der ber gelde for advokaters udevelse af deres virksomhed.
Et omrade, der har veret noget fokus pa i de senere ar.

Det er fortsat Advokatradet, der star bag bogen, og vi skylder presse- og kommuni-
kationschef Rasmus Holm Thomsen en tak for at koordinere udgivelsen. En tak rettes
ogsa denne gang til Margot og Thorvald Dreyers Fond, som har gjort udgivelsen mulig.

Vi takker ligeledes cand.jur. Kathrine Sondrup for dygtig bistand med opdatering af
teori og praksis, ligesom vi takker de mange advokatfuldmeegtige, som gennem drene
pa vores kurser pa advokatuddannelsen har bidraget med gode spgrgsmdl til, hvad der
skal forstas ved god advokatskik. Vi har segt at indarbejde svarene i bogen og samtidig
opdatere med den seneste udvikling inden for advokatregulering.

Kgbenhavn, juli 2022
Martin Lavesen og Lars @kjeer Jorgensen
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1. Advokaten i samfundet

1.1 Advokaten — en vigtig brik

1.1.1 Del af retsstaten

Benzvnelsen retsstaten leder ofte tankerne hen pa domstolene, anklagemyndigheden
og politiet. Det er den del af retssamfundet, som er statsligt. Dommere, anklagere og
politipersonale er alle ansat af staten. Det er ogsé staten, der betaler omkostningerne
ved at drive institutionerne, og det er statens reprasentanter, der bestemmer, hvor
mange penge der skal afszttes.

I modsatning hertil indgar advokaterne i private virksomheder, enten som ejere
eller som ansatte. Advokaterne betaler selv omkostningerne til lenninger, husleje
samt kontorhold og fastleegger selv niveauet for disse omkostninger. Staten har ikke
indflydelse pd advokatens behandling af de konkrete sager.

Advokaten er en vigtig del af retssamfundet som borgerens beskyttelse mod staten.
Hvis advokaten var ansat i staten, hvis staten betalte advokatens udgifter, eller hvis
staten kunne bestemme over advokatens sagsbehandling, ville advokaten ikke kunne
varetage dette hverv.

Derfor er forskellen mellem statens institutioner og advokaterne central og ned-
vendig i et moderne retssamfund med afggrende veegt pa retssikkerheden.

1.1.2 Scerlig stilling i retssamfundet

Borgeren skal have mulighed for at vaelge en radgiver, som kan leve op til borgerens
berettigede forventninger om kvalificeret bistand.

Dette opnas ved at stille seerlige krav til advokaters uddannelse, adfeerd, gkonomi-
ske forhold, forsikring, behandling af betroede midler mv., samtidig med at advokatens
titel og virke beskyttes mod at blive kopieret af personer, hvis erhvervsudevelse ikke
bygger pa det samme solide fundament, som ger sig gaeldende for advokaten.

Betegnelsen advokat er en beskyttet titel.? Det folger siledes af retsplejelovens
§ 120, stk. 1, at personer, der ikke har fiet beskikkelse som advokat, og personer, der
er udelukket fra at udgve advokatvirksomhed mv., ikke ma betitle sig som advokat. Det
er strafbart at benytte titlen uden at have ret hertil.

1 Axel Pedersen beskrev i 1969 uafhcengighedsk til staten i fo d ﬂotte dinger: “| et storre — dodsensalvorligt — perspektiv ma det fremheeves,
at domstolenes og advokaternes fuldsteendige uafheengighed afst gten og offentlige myndigheder er den dybeste klgft, som skiller de demokratiske
stater fra alle former for totalitert styre. Det er afgorende for borgernes personhngnhedsrett:ghzder at der findes en fri og uafheengig, hejtuddannet ad-
vokatstand, som frit kan tale hver mands sag for retten, ogsd imod statsmagten og de offentlige myndigheder, ogsd ndr den lille mand kommer i klemme

i maskinen. Borgernes domstol har fra fierne tider haft en levende folelse for ret og uret, har vogtet loven til wszorfnhed og ret og er nu vel vidende om,
at hvor der findes advokater, som frit og uhindret kan udove deres virksomhed, vil der ogsd veere demokrati og frihed.”

2 Begrebet titel kommer fra latin (titulus) og betyder ‘indskrift. Titlen rummer en forhandskommunikation, der er egnet til at give modtageren et
indtryk af, hvilke evner og egenskaber titelindehaveren er i besiddelse af.
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Til titelbeskyttelsen er knyttet savel rettigheder som pligter. P4 den ene side haenger
titelbeskyttelsen sammen med advokaters eneret til at fore retssager. Ved @ndringen
af retsplejeloven i 2007 blev mindre sager om forfaldne pengekrav, mindre byretssager
og udlegsforretninger i fogedretten dog undtaget fra dette megderetsmonopol, jf. afsnit
4.2.1. Advokaten har fortsat eneret pa at fore storre retssager.

P4 den anden side ligger der i titelbeskyttelsen ogsd en pligt for advokaten til at
agere uafhengigt og loyalt varetage sin klients interesser, da der til titlen knytter sig
en forventning fra klienten og fra samfundet herom, jf. afsnit 5.1. Retsplejeloven fore-
skriver en beskyttelse af advokatens fortrolighedsforhold til klienten, idet advokaten
er underlagt tavshedspligt, jf. afsnit 5.2.

Tilsvarende er advokattitlen det offentliges garanti for, at advokaten opfylder de
ovenfor naevnte betingelser og i evrigt er underlagt regler om god advokatskik savel som
Advokatridets tilsyn og Advokatnavnets disciplinsermyndighed, jf. afsnit 3.2 og 3.3.

Beskyttelsen af advokattitlen betyder, at betegnelsen advokat fortsat er et varemeer-
ke, som signalerer en reekke vigtige kvaliteter. Via reguleringen af advokathvervet gores
valget af radgiver lettere og sikrere for borgeren, som far et tydeligt billede af, hvad
advokattitlen star for, og hvilke garantier borgeren har, nar en advokat bliver valgt som
radgiver. Dette er advokatens szrlige stilling i retssamfundet.

Advokaten udger da ogsd sammen med dommeren og retsvidenskabsmanden
traditionelt en helhed. Dommeren fortolker retten, retsvidenskabsmanden forklarer
den, og advokaten er den, der i hverdagen radgiver og vejleder borgeren om retten.

1.1.3 Del af en profession

I modsetning til tidligere er advokaterhvervet i dag ikke en del af det offentlige em-
bedsapparat, men en selvsteendig profession.?

Bortset fra organisations- og virksomhedsansatte advokater* driver advokater
virksomhed som selvsteendige erhvervsdrivende, der yder juridisk radgivning, eller
arbejder som ansat hos en selvstendig erhvervsdrivende, der yder juridisk radgivning.

Advokaterhvervet er liberalt og kendetegnes ved, at advokater som professionelle
og uathaengige erhvervsdrivende lever af at give rad til andre om lgsning af deres pro-
blemer. I kraft af den professionelle kompetence er der ofte en informationsmeessig
asymmetri, jf. afsnit 6.3.3, mellem advokaten og klienten, idet klienten netop seger
advokaten for at kompensere for sin manglende viden.

Det er ogsi et kendetegn, at advokaten virker inden for en retlig ramme, der sikrer
en sarlig integritet og frihed. I betegnelsen selvstendig ligger ogsa en opfattelse af,

P

3 Begrebet profession fra latin (professi ) og betyder udtalelser, der afgives i det offentlige rum’. Medlemmerne af professionen er samlet
som folge af en feelles erklcering, som forpligter dem under visse feelles veerdier.
4 Der eridag mere end 7.200 advokater i Danmark. Tallet er vokset betydeligt i de senere ar.
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at advokaten stiller sin person bag den ridgivning, som advokaten udgver, og — hvis
radgivningen er mangelfuld — sin formue, jf. afsnit 6.6.

De praktiserende laegers patienter betaler ikke selv for at f4 hjaelp fra leegen. Lae-
gerne har i stedet en aftale med sundhedsmyndighederne om betaling, og hvor mange
leger der ma veere pr. borger i et omrade. Dette giver leegerne en vis sikkerhed for
indtjening. Denne form for sikkerhed har advokater ikke.

Hovedreglen er, at det er advokatens egne klienter, der skal betale for advokatens
indsats med enkelte undtagelser (fri proces, retshjeelp, retshjelpsforsikring, omkost-
ningsdakning i skattesager og beskikkelse). Advokater ma derfor pa linje med andre
erhvervsdrivende vaere gode forretningsdrivende for at kunne fungere og drive en
gkonomisk attraktiv virksomhed.

Advokaterne er i henhold til lov samlet som én profession, da alle advokater skal
vaere en del af Advokatsamfundet, jf. afsnit 3.1. En af fordelene for advokaterne ved
at vaere del af samme stand er muligheden for at stette hinanden kollegialt uden at
komme i strid med reglerne om fri konkurrence — ogsa i relation til statens regulering
af standen.

En anden af fordelene er evnen til at tale med én samlet kraftig stemme som
hgringspart over for ministerier mv. og over for pressen. Det geelder ogsa internationalt
gennem den europziske sammenslutning af advokatsamfund, Council of Bars and
Law Societies of Europe (CCBE), og den internationale advokatsammenslutning, (IBA).

Det har en rakke vigtige fordele at vaere en fri profession, men det stiller ogsa
serlige krav til advokaterne. Advokaterne er pa godt og ondt afthengige af hinanden.
Standens omdemme kan pavirkes, nar blot nogle fa advokaters uheldige indsats far
presseomtale. Flere tv-udsendelser har f.eks. i de senere ar fremstillet forskellige
advokater lidet flatterende og dokumenteret snyd og ulovligheder. Derfor ligger der et
ansvar pa den enkelte advokat — ogsé over for kollegerne.

Advokatstandens myndigheder under Advokatsamfundet har samtidig en forplig-
telse til gennem regeludstedelse, tilsyn og disciplinarindsats at sikre, at antallet af
tilfzelde, hvor advokater optraeder i strid med advokatreglerne, begreenses mest muligt.

1.2 Hvad er en advokat?

Der er en rakke forskellige forhold, som tilsammen former billedet af en advokat. De
fleste har baggrund i de krav, der stilles til advokaten og dennes kvalifikationer.

Historisk er advokaten blevet forbundet med at fremme ret og hindre uret. Nu-
tidens advokatregulering bygger fortsat pa, at dette er advokatens opgave i en demo-
kratisk retsstat. Virkeligheden i dag er mere kompleks, da der er sket store eendringer
i advokaters arbejde og organisation.
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Det er derfor vanskeligt med fa ord at beskrive, hvad en advokat er. De, der an-
vender advokater, har alle en mere eller mindre klar opfattelse af, hvorfor de valgte en
advokat og ikke en anden radgiver.’

Hver forklaring vil imidlertid vaere praeget af, hvilken type opgave den pageldende
klient ensker, at advokaten skal tage sig af. Alle vil de have opfattelsen af, at advokaten
pa den ene eller anden maéde skiller sig ud som szrlig egnet til at varetage deres inte-
resser i forbindelse med den konkrete opgave.

1.2.1 Kuvalifikationer

De hgje krav til advokaters kvalifikationer er med til at tegne billedet af en radgiver med
fokus pa kvalitet og dermed sikkerhed for effektiv og rigtig behandling af klientens sag.

De gode kvalifikationer er med andre ord en del af advokaters branding. Det er af
hensyn til klienterne vigtigt at sikre, at titlen advokat er forbundet med opfyldelsen af
en raekke krav til kvalifikationer. P4 denne made har kvalifikationskravene sammen-
haeng med titelbeskyttelsen.

Efter retsplejelovens § 119, stk. 2, har enhver, der opfylder visse personelle krav
om habilitet og uddannelse, ret til at f4 beskikkelse som advokat.® Har en person
advokattitlen, besidder personen en raekke kvalifikationer.

En person, der sgger beskikkelse, skal have bestaet juridisk kandidateksamen.
Reglen er baseret p3, at en cand.jur.-uddannelse anses for at veere den mest grundige
juridiske uddannelse, der eksisterer. Kravet skal ogsa ses i lyset af den generalistrolle,
som advokaten indtager i retssystemet.

Den kandidat, der sgger beskikkelse, skal tillige i mindst tre ar have vaeret i praktisk
juridisk virksomhed — i ‘'mesterlere’. Herved forstas, at personen ikke blot modtager
teoretisk indlering som pé skolebanken, men selv far lov at arbejde sig til indsigt
under vejledning af en erfaren mester — principalen. P4 denne méde opnds ogsé en
fornemmelse for, hvad det vil sige at vaere advokat, og hvordan en advokat optraeder i
forskellige sammenhaenge.

Det praktiske kriterium kan opfyldes via ansettelse som autoriseret advokatfuld-
meagtig hos en advokat eller som ansat i en juridisk stilling ved domstolene, anklage-
myndigheden eller politiet, hvor retssagsbehandling udger en vesentlig del af arbejdet.
Der er imidlertid ogsa mulighed for at kvalificere sig ved udferelse af anden juridisk
virksomhed end som autoriseret fuldmagtig.

Kandidaten skal endvidere have kendskab til behandling af retssager, men ikke
negdvendigvis have procederet en raekke retssager. Til gengeeld skal kandidaten besta
en sarlig prove i retssagsbehandling. Prgven kan afleegges ved byret, landsret eller

5 Billedet af advokater dannes i dag ofte af det indtryk, som tegnes gennem tv og film. Disse produktioner er ncesten alle amerikanske og tager udgangs-
punkt i amerikansk ret. Alligevel pavirker de ogsa danskernes opfattelse af advokater og er formentlig en af grundene til, at en undersogelse i Danmark
har vist, at jobbet som advokat er det ncestmest prestigefyldte — kun overgdet af jobbet som pilot.

G Retsplejeloven indeholder ogsa andre regler, der har til formal at sikre, at der veernes om advok dens almindelig Ise, samtidig med at
risikoen for misbrug og uforsvarlig adfeerd reduceres. Beskikkelse kan ncegtes, dels hvis den pageeldende er damtfor stmfbartforhold og det medforer en
neerliggende fare for misbrug af adgangen til at drive advokatvirksomhed, dels hvis den pageeldende har udvist en adferd, der giver grund til at tro, at
advokatvirksomhed ikke kan drives forsvarligt.
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Sg- og Handelsretten. Hvis ikke det er muligt for kandidaten at finde en virkelig sag,
kan proven afleegges ved forelse af en fiktiv sag.

Endelig skal kandidaten ogsa gennemfore en teoretisk advokatuddannelse for
at opna beskikkelse. Advokatsamfundet tilbyder undervisning og gennemforer den
eksamen, der skal bestas.

En advokat, der har opniet beskikkelse i en anden EU-medlemsstat, kan varigt
udeve advokatvirksomhed som selvsteendig og som lgnmodtager i Danmark under
sit hjemlands titel. En sadan advokat betegnes EU-advokat. En EU-advokat, som over
for Justitsministeriet godtger, at advokaten i mindst tre ar faktisk og regelmaessigt
har beskzftiget sig med det danske retssystem, kan opna dansk advokatbeskikkelse.”

Som sikkerhed for, at advokaters uddannelse vedligeholdes, stilles der krav til alle
advokater med beskikkelse, herunder EU-advokater, samt til autoriserede fuldmaeeg-
tige om deltagelse i efteruddannelse med en varighed af mindst 54 lektioner inden
for enhver tredrsperiode. Det er i strid med god advokatskik ikke at opfylde dette krav.

1.2.2 Opgaver

Nar spegrgsmalet om, hvad en advokat er, bliver stillet, er det spontane svar ofte "én, der
meder i retten”. Selv om reglerne er blevet lgsnet lidt, er der stadig markant indhold i
advokatens eneret til at repraesentere andre i retten, jf. afsnit 4.2.1. Betegnelsen er dog
ikke deekkende for en beskrivelse af advokatens opgaver.

Overordnet set er advokatens primzere ydelse i konkrete problemstillinger at tage
stilling til gaeldende ret. Dette gzelder, uagtet om opdraget vedrgrer juridisk parts-
representation eller juridisk radgivning.

Advokaten er en privat, erhvervsmaessig udever af et liberalt erhverv, hvor advokaten
leverer tjenester i et kontraktforhold eller pa baggrund af en seerlig judiciel beskikkelse
leverer tjenester til en klient. Moderne advokatvirksomhed omfatter siledes en bred
vifte af forskelligartede opgaver.

For det forste yder advokaten bistand til en part, for at denne kan opna sin ret over
for en anden part, om nedvendigt frem til domsafsigelse. Advokaten fremsztter eller
anfegter pastande og anbringender pa klientens vegne, alt athaengigt af om advokaten
repraesenterer sagsgger eller sagsggte.

For det andet yder advokaten fritstiende radgivning. Advokaten benytter sin
juridiske viden med sigte pa radgivning af klienten i en konkret sag. Advokaten er
leverander af juridisk information. Dette omfatter ogsd den situation, hvor advokaten
afgiver en erklering over for klienten eller tredjemand, der indeholder advokatens

7 Reglerne er ncermere beskrevet i bekendtgorelse nr. 1431 af 11. december 2007, der gennemforer etableringsdirektivet fra 1998 (98/5/EF), jf. retsple-
Jelovens [ 130. Reglerne geelder ogsa for advokater i EQ'S-lande og Schweiz.
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vurdering af et retligt eller faktisk forhold. Dette kan f.eks. ske ved en legal opinion
eller en due diligence report.

For erhvervsklienter kombineres radgivningen ofte med erhvervsmeessige syns-
vinkler og feerdigheder, sdledes at radgivningen ogsa far et forretningsmaessigt preeg.
Det kommercielle aspekt er f.eks. i fokus, hvis advokaten patager sig bestyrelsesarbejde
for klienten, jf. afsnit 1.3.3.

For private klienter relaterer radgivningen sig ofte til forhold af dybt personlig ka-
rakter. Klienten kan vaere i personlig krise eller sta over for en omfattende beslutning.
Advokatens bistand vil i sidanne tilfzelde ogsa have en omsorgsfunktion, og klienten
forventer typisk, at rdidgivningen indeholder mere end en stringent juridisk rddgivning.

Advokaten skal kende sine begrensninger og serge for klart og tydeligt at afgreense
sit hverv over for klienten. Det er ikke advokatens opgave at agere f.eks. bankriadgiver
eller psykolog. Hvis advokaten alligevel accepterer opgaver uden for sit omriade, ma
advokaten ogsa vare indstillet pa at sta til regnskab for felgerne heraf. En advokat
ber ikke — heller ikke inden for juraen — patage sig opgaver, som advokaten mangler
kompetence til.

For det tredje yder advokaten assistance i forbindelse med forhandlinger. Ved en
forhandling udveksler parterne synspunkter om et givent forhold med det formal, at
parterne skal mgdes om en falles forstielse. Det kan f.eks. vere i forbindelse med en
kegbsaftale eller afslutning pa et samarbejde.

Som en del af forhandlingen vil der ofte indgd koncipering af aftaler. Advokaten be-
nytter her sit sprog og sit kendskab til det relevante retsgrundlag (baggrundsretten) til
at formulere den tekst, der efterfglgende skal anvendes til et givent formal for klienten.

Der er ikke serlige regler, der regulerer advokatens koncipering. Advokaten skal
generelt udvise omhu og sege at forebygge konflikter, og dette gelder ogsa ved ud-
feerdigelsen af dokumenter.

For det fjerde deltager advokaten i projektarbejde. Dette er en afgranset og mal-
rettet aktivitet, der koordineres, for at klienten kan realisere et serligt formal. Stadig
flere radgivningsopgaver afvikles i en projektmodel, hvor advokaten samarbejder med
andre advokater og/eller andre radgivere. Dette gaelder f.eks. virksomhedsoverdragelser
og generationsskifter.

Nar andre radgivere er pa banen, skal advokaten vare opmerksom pa, at disse
andre radgivere ikke er underlagt de samme begrensninger, f.eks. om uafhengig-
hed, som advokaten selv er underlagt. Dermed kan der opsti risiko for, at advokatens
uafhangighed undergraves, jf. afsnit 4.4.

For det femte forestir advokaten administration af aktiver for en klient. Advokaten
har traditionelt vaeret benyttet til at administrere formuer, men der er i dag tale om et
vigende marked, da ogsa andre professioner yder denne ydelse, f.eks. banker og egent-
lige administrationsselskaber. En reekke advokater har fortsat ejendomsadministration
som et betydeligt forretningsomréde.
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Advokatens styrke i denne sammenheng er, at advokaten qua sin juridiske ind-
sigt og erfaring kan navigere i lovgivningen og indrette sig efter nye regler til gavn
for klienten.

De senere ar er advokatundersggelser blevet meget debatteret, iser i forbindelse
med grenseoverskridende seksuelt orienteret adfzerd. Det er ofte en arbejdsplads,
der anmoder advokaten om at undersgge, hvad der er foregiet, og at give sit bud p3,
hvilke mulige reaktioner pa adfeerden der findes. Selv om advokaten er hyret af en af
parterne, skal advokaten tage udstrakt hensyn til alle involverede personer. Det kan
vare en balanceakt.

Summa summarum omfatter advokatens bistand en mangfoldighed af omrader,
der i forskellig grad repraesenterer praktiske og administrative feerdigheder, teoretiske
kundskaber sivel som menneskelig og forretningsmaessig indlevelsesevne.

1.2.3 Egenskaber

Lasningen af en stillet opgave har sammenhang med de evner og det professionelle
apparat, der er til radighed. Hvis en advokatopgave skal lgses, er det ikke nok at beskrive
krav til oplysning af faktum og krav til dyrkning af jus. Faktum og jus skal forbindes.
Denne forbindelse sker gennem advokatens indsats, hvilket er det, klienten forventer.

Advokaten skal selv fremskaffe den jura, som advokaten har brug for til lasningen
af en konkret opgave. Dette gaelder, hvad enten anvendelsen af de juridiske besvarelser
kommer frem i en procedure, i et responsum, i en vejledning af en klient eller i en
kontraktbestemmelse.

Forudseztningen for, at advokaten kan generere den ngdvendige og relevante jura,
er et solidt kendskab til det regelsat, der eksisterer i retssystemet. Dette er dog ikke
tilstraekkeligt. Kendskab til regler giver en nyttig paratviden, nar advokaten skal ekspe-
dere sager, men det er nedvendigt for advokaten ogsa at forsta reglernes begrundelse
og indplacering i retssystemet.

Viden er siledes ngdvendig, men skal suppleres med fantasi til at kombinere
regler og hensyn til det konkrete opdrag. Disse krav er langt hejere til advokaten end
til dommeren.

Dette er i trdd med, at en advokat har en serlig uddannelse, som adskiller advo-
katen fra andre jurister. Uddannelsen gor advokaten saerlig kvalificeret til at behandle
klienters sager. Som folge af den obligatoriske efteruddannelse kan klienten ogsa stole
pa, at advokaten lgbende holder sin uddannelse ajour.

Advokaten ma kunne udtrykke sig skriftligt og mundtligt pa en forstaelig made.
Advokatens korrespondance skal kunne lzeses og forstis af mennesker uden en juridisk
baggrund, og advokatens procedure under en hovedforhandling skal vaere forstielig for
dommeren — og ogsa gerne for klienten. Derfor er der pa advokatuddannelsen fokus
pa kommunikation og retorik.
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Lasningen af advokatopgaven kreever, at advokaten treffer beslutninger. En vee-
sentlig del af advokatens arbejde bestir heri, enten som egentlige dispositioner eller
som udtryk for valg mellem synspunkter, der skal fremfores eller ikke fremfores.
Advokaten skal kunne traffe beslutninger uden bagefter at f4 ondt i maven over, om
et givet rad er rigtigt.

Advokaten skal have et personligt mod ved lgsningen af opgaver, hvad enten ad-
vokaten skal tale klienten, modparten eller samfundet midt imod.

Dette harmonerer netop med, at advokaten er et bolveerk, der sikrer borgerens
retssikkerhed, jf. afsnit 1.1. Advokaters uafhengighed er siledes et serligt adelsmaerke,
som i hej grad er med til at danne opfattelsen af en advokat. Det kan bl.a. ses af de
mange avisartikler, der beskeeftiger sig med emnet. Kravet om uafthengighed adskiller
advokaten fra andre radgivere og er klientens sikkerhed for, at advokaten fokuserer pa
klientens interesser — ogsa nar de er oppe mod store og staerke modspillere.

En advokat er ogsa en professionel ven, som klienten kan betro sig til uden at skulle
betvivle fortroligheden. Tavshedspligten er altfavnende, opherer aldrig og har kun fa
velbegrundede undtagelser.

Et seerligt kendetegn for advokathvervet er det net af systemer, der tilsammen
serger for, at klientens penge er sikret i tilfaelde af advokatens fejltrin. Nettet bestar
af pligtmassig ansvarsforsikring og garanti, den personlige haftelse over for klien-
ten og — som en ekstra sikkerhed — deekning af tab i Det Danske Advokatsamfunds
Erstatningsfond, jf. afsnit 6.6.

Som en slgjfe pa sekken med egenskaber ger titelmonopolet, jf. afsnit 1.1.2, det
nemt at udskille advokater. Advokatradets tilsyn med advokater sikrer, at det labende
bliver undersggt, om radgivere har ret til at beere titlen, og om de kontinuerligt lever op
til kravene om at vaere advokat. Klienten kan pi denne méde regne med, at en radgiver,
der baerer titlen advokat, opfylder de betingelser, der stilles til advokater.

Ud over de nedskrevne pligter og krav medvirker et vist kollegialt pres og en tilsva-
rende professionel stolthed over det at veere advokat til, at advokater generelt opferer
sig pent og udviser en anstendighed, der over for omverdenen signalerer tryghed,
sikkerhed og troveerdighed.

1.3 Advokatens forskellige ansigter

1.3.1 Den ansatte advokat

Advokaten kan bevare sin advokattitel, selv om advokaten er underlagt et tjenestefor-
hold. Ved et tjenesteforhold forstis en ret for arbejdsgiveren til at paleegge den ansatte
at agere pa en bestemt made. Advokaten er derfor ikke i alle situationer uafhangig.
Imidlertid gzelder reglerne om god advokatskik og det medfelgende disciplinzere
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ansvar alle advokater, herunder advokater ansat af andre advokater i virksomheder og
1 organisationer.

Hvis advokaten er ansat af en anden advokat eller i en advokatvirksomhed, har
advokaten sadvanligvis frihed til at optreede over for klienter, retten og modparter
som enhver anden advokat. Den omstandighed, at advokaten handler efter instruks
fra en ansvarlig partner, fritager ikke den ansatte advokat for et disciplineert ansvar.

Advokaten optreder siledes som en selvsteendig advokat, og det ansattelsesmaes-
sige aspekt er mere gkonomisk og ledelsesmaessigt betinget. Der ligger ikke i denne
konstruktion noget afkald pa advokatens uathangighed.

Hyvis advokaten virker som virksomhedsadvokat, kan advokaten komme i en
konflikt mellem sine professionsetiske pligter og sine forpligtelser som medarbejder.
Problemstillingen er dog kun relevant, hvis der er en modseetning mellem de to pligter,
og dette er — trods alt — s sjeldent, at lovgiver ikke har udelukket muligheden for, at
erhversvirksomheder kan anseette advokater.

Arbejdsgiveren kan af og til have en interesse i, at den ansatte advokat gar pa
kompromis med advokatreglerne, f.eks. ved at henvende sig direkte til modpartens
klient i en retssag, som advokaten forer for virksomheden. Det kan ogsa ske i forbin-
delse med virksomhedens gnske om, at advokaten afslerer oplysninger om andre end
virksomheden, som advokaten har fiet under behandlingen af en sag.

En advokat kan imidlertid ikke med stotte i anseettelsesforholdet undlade at folge
det regelset, der gelder for alle advokater. Arbejdsgiveren ma acceptere, at der for
advokaten er en praeceptiv regel om, at den ansatte advokat skal optraede i overens-
stemmelse med de galdende regler om god advokatskik.

En advokat, der er ansati en virksomhed, er siledes underkastet den tavshedspligt,
der gaelder for advokater. Alligevel kan advokaten naturligvis dele fortrolige oplysninger
med sin arbejdsgiver og sine kolleger i virksomheden. Virksomhedsadvokaten har ikke
samme immunitet som en advokat, der driver virksomhed som advokat. Dette tema har
iseer veeret draftet i EU-regi i relation til dawn raids, hvor konkurrencemyndighederne
gennemfgrer en ransagning pa virksomheden.

I den sikaldte Akzo Nobel-dom?® havde EU-Kommissionens konkurrencemyn-
dighed gennemfert et dawn raid mod virksomheden. I forbindelse med EU-Kom-
missionens repraesentanters kopiering af store mangder dokumenter, som de fandt i
virksomheden, gjorde virksomheden opmaerksom p4, at der kunne veere dokumenter
imellem, som var omfattet af den fortrolige korrespondance mellem en advokat og en
klient. Akzo Nobel valgte at indsteevne EU-Kommissionen for Retten i Forste Instans.

8 De forenede sager T-125/03 og T-253 /03, Akzo Nobel Chemicals Ltd,, og Akcros Chemicals Ltd, mod EU-Kommissionen.
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Retten slog i dommen fast, at legal privilege’ kun tilkommer uafhangige advokater,
altsd advokater, der ikke er ansat i virksomheden.

Hvis en ansat advokat alene beskeftiger sig med radgivning af arbejdsgiveren
til varetagelse af arbejdsgiverens forhold, driver advokaten ikke advokatvirksomhed.

Virksomhedsadvokatens muligheder for at anvende advokattitlen er begrenset til
varetagelse af arbejdsgiverens interesser. En bredere anvendelse af titlen, hvor der f.eks.
ogsa sker rddgivning af virksomhedens kunder, vil fore til, at virksomheden anses for
at udeve advokatvirksomhed i strid med retsplejelovens § 124. Advokaten risikerer i
dette tilfeelde at blive straffet disciplineert.

For advokaten, som er ansat i en organisation, er situationen en lidt anden end
for virksomhedsansatte advokater — iseer vedrerende tavshedspligt. Det indgar i den-
ne advokats arbejde at ridgive medlemmer af organisationen om de problemer, der
henherer under organisationens omrade.

Disse medlemmer, som kommer teet pa at vaere klienter, har en berettiget for-
ventning om, at nar de taler med en advokat, si kan de regne med, at oplysningerne
ikke bliver videregivet, uanset hvor advokaten er ansat. De oplysninger, som organi-
sationsadvokaten modtager fra medlemmet under en fortrolig samtale, vil advokaten
derfor formentlig ikke uden videre kunne videregive til andre ansatte i organisationen.

Den organisationsansatte advokat kan anvende advokattitlen, nar advokaten ar-
bejder inden for organisationens naturlige formal. Herudover er det en fglge af den
sakaldte mandatarregel, at advokaten kan give mede i retten for organisationens med-
lemmer i forbindelse med tvister, der relaterer sig til faglige omrader, der er dekket
af medlemskabet.

1.3.2 Den beneficerede advokat

I visse tilfeelde er advokatens opdrag baseret pa en beslutning fra retten. Dette er f.eks.
tilfaeldet, hvor advokaten beskikkes til at fore en retssag, dvs. et beneficeret opdrag.
Der er fra offentlig side et gnske om, at de advokater, der beneficeres, ogsa har
den forngdne kvalitet til at udfere det pageldende hverv. Justitsministeren antager et
antal advokater, der har mgderet for vedkommende domstol som forsvarere. Beskik-
kelsen sker efter aftale med advokaterne, der sdvanligvis omtales som beneficerede
advokater.'® Antagelsen sker efter opslag i Statstidende og hering af Advokatradet.
En advokat, der er beskikket for en klient, er underlagt de samme forpligtelser over
for klienten, som hvis klientforholdet ikke var etableret via retsbeslutning. Dette gzelder

9 Oplysninger omfattet af legal privilege er viden, som advokaten har ret til ikke at videregive som folge af det fortrolighedsforhold, der er mellem
advokat og klient. Tavshedspligt er — som der ligger i ordet — en forpligtelse til at holde oplysninger fortrolige, og der er sdledes en forskel i indholdet af
de to begreber.

10 Advokater, der patager sig opdraget som forsvarere, virker pa grundlag af regler, som pad forhdand forpligter dem til at patage sig sadanne sager. Dette
er til gavn (benefice) for det offentlige.
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i bade civilretlige og i strafferetlige sager. Kravet om kvalitetssikring har resulteret i,
at beskikkelsen er personlig. Dette betyder, at det er den beskikkede advokat selv, der
skal repreesentere klienten ved retten, ikke en anden advokat eller en fuldmeegtig.

Forsvarerens opgave under en straffesag er at sikre klienten, tiltalte, det bedste
forsvar. Forsvareren skal arbejde for, at der om muligt sker frifindelse, hvis det er det,
klienten ensker, eller at klienten idemmes den mildest mulige straf. Hertil kommer,
at forsvarere ogsd skal yde en vis personlig stette til klienten under sagen. Dette gzl-
der isaer, hvis klienten er varetaegtsfeengslet og ikke har kontakt med ret mange andre
mennesker.

I nogle — formentlig sjaeldne — tilfzelde vil advokaten vaere s overbevist om klien-
tens skyld, at der kan opstd et dilemma for advokaten, hvis klienten insisterer pa at
fastholde sin uskyld. Advokater er treenet i professionel adfaerd med en vis distance til
klienten, og dette ma efterleves.

Det er ogsa vigtigt at maerke sig, at det ikke er advokatens egen opfattelse, som
advokaten giver udtryk for over for anklagemyndigheden og retten. En forsvarer vil
jeevnligt benytte udtryk som “min klients pastand er frifindelse” og “dette taler for min
klients uskyld”, som viser, at forsvareren blot er talergr. Hvis forsvareren feler, at dilem-
maet hindrer et hensigtsmaessigt forsvar, ma forsvareren anmode retten om at blive
lgst fra beskikkelsen.

1.3.3 Bestyrelsesadvokaten

Der er mange advokater, der sidder i et eller flere selskabers bestyrelser. Ikke mindst
af denne grund er det vigtigt i en advokatretlig sammenhaeeng at beskeeftige sig med
omradet."

I sma virksomheder er advokaten ofte begyndt som juridisk radgiver for virksom-
heden. Ejeren af virksomheden vil gerne knytte den juridiske ekspertise taettere til
virksomheden og tilbyder derfor advokaten szde i bestyrelsen.

Sterre selskaber er mere tilbgjelige til at veelge advokaten i kraft af dennes person-
lige kendskab til virksomhedsdrift, mens selskabet i det tilfzelde af og til benytter en
anden advokat som juridisk radgiver.

Reglerne for advokatvirksomhed og for bestyrelseshverv er vidt forskellige, og det
er derfor vigtigt, at advokaten ger sig klart, i hvilken egenskab advokaten arbejder for
selskabet.

Bestyrelsesarbejdet kan veere advokatvirksomhed, siledes at advokatreglerne gel-
der, men arbejdet kan ogsa udferes, uden at det betegnes som advokatvirksomhed,
hvorved alene de almindelige regler, f.eks. selskabslovens regelsat for bestyrelsesmed-
lemmer, gzlder. Eksempler herpa er selskabslovens § 131, om bestyrelsesmedlemmers

Ad, I

dvokater.dk.

11 Foreningen Bestyrelsesadvok udbyder bl.a. en bestyrel , se www.bestyrel
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habilitet og selskabslovens § 132, stk. 1, om bestyrelsesmedlemmers tavshedspligt. Til
afgorelse af om der er tale om advokatvirksomhed eller ej, benyttes de parametre for
advokatvirksomhed, der er redegjort for under afsnit 4.1.

Det er vigtigt, at advokaten inddrager selskabet ved afggrelsen af, om advokaten
skal fungere som juridisk radgiver, som bestyrelsesmedlem eller som begge dele, samt
hvilke af rollerne der ma betragtes som advokatvirksomhed.

Hvis advokaten og selskabet har forskellige opfattelser og forventninger, kan
advokaten ikke yde en indsats, som er tilfredsstillende for selskabet. Nar advokaten
bade er juridisk radgiver og bestyrelsesmedlem, ber advokaten sammen med ledelsen
fastleegge greenserne mellem de to hverv.

Advokaten og selskabet kan i vidt omfang sammen valge, hvornar advokatens
aktiviteter skal vaere advokatvirksomhed. Det er imidlertid vigtigt, at advokaten er
loyal over for de valg, der er truffet sammen med selskabet. I modsat fald opstar der
uklarhed og usikkerhed om, hvilke roller advokaten varetager, og dermed tvivl om
ansvarsgrundlaget.

Det er en konsekvens af denne valgfrihed, at en advokat kan endre sin appearance'?
med den virkning, at rubriceringen af advokatens hverv eendres. Advokaten kan ‘smide
advokatkappen’ og udelukkende optreaede i roller uden for advokatvirksomhed.

Advokaten er altsa ikke bundet af sin beskikkelse og kan p4 trods heraf patage sig
opgaver, som efter deres art er advokatvirksomhed, uden at de i den konkrete situation
betragtes som advokatvirksomhed. Dermed skabes smidige og funktionelle muligheder
for advokaterne og deres klienter.

1.4 Advokaten uden for sin virksomhed

Nar advokatetik dreftes, er det advokatens adfzerd, hvor advokaten arbejder som advo-
kat, der er i fokus. Det er den virksomhed, der af hensyn til klienterne og omverdenen
forst og fremmest er behov for at ramme ind med serlige regler. Hvad advokaten i
ovrigt foretager sig, kommer i anden rekke.

Advokatens adfeerd uden for kontortid kan imidlertid vere egnet til at pavirke tilli-
den til, at advokaten udever advokatvirksomhed pa forsvarlig vis. Hvis advokaten f.eks.
snyder med salg af sin private bolig, kan det fore til den opfattelse, at advokaten heller
ikke overholder reglerne for saleerafregning. Der er derfor behov for, at i hvert fald dele
af advokaters virksomhed uden for advokatkontoret er lagt i rammer af et regelszt.

Retsplejelovens § 126 stk. 4, regulerer advokaters adfzerd uden for deres advo-
katvirksomhed, altsa i fritiden og under udevelse af anden professionel aktivitet end

12 Ved appearance forstds, om advok i den konk heeng fremtraeder som advokat ved brug af sin titel, ved sin preesentation, ved udle-
vering af visitkort, ved brug af advokatkontorets brevpapir mv.
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advokatvirksomhed. Bestemmelsen omfatter kun forretningsforhold og andre for-
hold af gkonomisk art. Dermed er f.eks. en advokats voldsudevelse pa fodboldbanen
eller chikane af medborgere ikke daekket af reglen, og en sddan adferd kan ikke give
anledning til indgriben fra advokatmyndighedernes side.

Nar disse forhold ikke er blevet inddraget under bestemmelsen, haenger det for-
mentlig sammen med, at det hovedsagelig er advokatens adfzerd i forretningsforhold
og gkonomiske forhold, der minder om advokatvirksomhed, og som er egnet til at
nedseette tilliden til advokatens udgvelse af advokatvirksomhed.

Ved vurderingen af, om en given aktivitet er advokatvirksomhed eller ej, ma
inddrages savel aktivitetens art som dens fremtraeden, jf. afsnit 4.1.
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2. Regulering af advokathvervet

2.1 Lovregulering for advokater

Advokaten er underlagt en seerlig lovregulering, der ogsd er mere omfattende end for
de fleste andre professioner. Retsplejeloven indeholder den centrale regulering, hvilket
er naturligt med udgangspunkt i, at advokatens titelmonopol tager udgangspunkt i
advokatens eneret til at mede i retten for andre.

Det er indholdet af reglerne i retsplejeloven, som giver advokaten den sarlige
stilling i samfundet. Reglerne kan i nogle sammenhzenge méske virke heemmende
pa advokaten, men de positionerer samtidig advokaten som en hgjtkvalificeret, tillids-
vaekkende ridgiver.

2.1.1 Retsplejelovens sjette afsnit

De grundlaeggende lovregler for advokaters virke er samlet i retsplejelovens kapitler
12-15b. Kapitlerne indeholder betingelser for beskikkelse, krav til det at veere advokat
og betingelser for deponering og fratagelse af beskikkelsen. Kapitlerne indeholder
ogsa regler om Advokatsamfundet, om advokaters pligtmassige tilknytning her-
til, om Advokatsamfundets bestyrelse (Advokatradet) og om dets disciplineere del
(Advokatnzevnet).

Visse af bestemmelserne giver Justitsministeriet hjemmel til at udstede admini-
strative regler. Det drejer sig om advokatuddannelsen, om udevelse af advokatvirk-
somhed i selskabsform, om efteruddannelse, om EU-advokater, om partnerpreven'
og om Advokatnavnets og kredsbestyrelsernes virke ved behandling af klagesager.

Andre bestemmelser overlader det til Advokatsamfundet at udarbejde nermere
regler, som dog i nogle tilfzelde skal godkendes af Justitsministeriet. Siledes er det
Advokatsamfundet, der laver regler om advokaters behandling af betroede midler og
ngdvendige kontrolforanstaltninger i forbindelse hermed savel som regler om Advo-
katsamfundets organisation og virksomhed. Disse regler udstedes af Justitsministeriet
i en bekendtgerelse.

Det fremgar af vedteegten for Advokatsamfundet, at Advokatsamfundet udarbejder
vejledende advokatetiske regler.

13 Ansatte i et advokatselskab, som — uden at veere advokater — har faet tilbudt og onsker at eje anparter eller aktier i advokatselskabet, skal bestéd en
prove i de regler, der er af seerlig betydning for advokathvervet (partnerproven). P denne made kan op til 10 procent af et advokatselskab ejes af andre
end advokater.
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2.1.2 Generalklausulen i retsplejelovens [[ 126

God advokatskik er lovfaestet i retsplejelovens § 126, stk. 1, der lyder siledes:

“En advokat skal udvise en adfeerd, der stemmer med god advokatskik. Advokaten skal
herunder udfore sit hverv grundigt, samvittighedsfuldt og i overensstemmelse med, hvad be-
rettigede hensyn til klienternes tarv tilsiger. Sagerne skal fremmes med fornoden hurtighed.”

Denne bestemmelse blev formuleret af udvalget bag beteenkning 871/1979. Ifelge
beteenkningen skal der ved god advokatskik forstas “den adfeerd, som gode og omhygge-
lige, fagligt kompetente advokater udviser, og som opfylder de faglige og etiske krav, der pa
grundlag af lovgivningens regler om advokaters funktioner ma opstilles.”

Det forste punktum indeholder den sikaldte generalklausul, en retlig standard,
som ikke i sig selv siger s3 meget om, hvordan advokater skal udgve deres erhverv. Det
naermere indhold af generalklausulen — og dermed kravene til advokaters adfaerd - vil,
som det ogsa er forudsat i beteenkningen, @ndres i takt med samfundsudviklingen.
Der vil dog altid veere en fast kerne af normer, som ikke sendres over tid.

Generalklausulen far indhold via den fortolkning af standarden, der udgves af
Advokatnaevnet og af domstolene. Der hviler p4 denne méde en vigtig opgave pa
Advokatnzevnets skuldre: At bibringe advokater og andre forstéelsen af, hvilke krav
der ma stilles til advokater, nar de udever deres hverv. Det er derfor afggrende, at
Advokatnavnet er i stand til at lefte denne opgave, og at Advokatnavnet konsekvent
folger egen praksis eller ngje begrunder endringer i denne praksis.

Som oftest er Advokatnavnet og domstolene ikke tvunget til at fastleegge kravene
til advokater fra bunden. I mange tilfzelde vil advokaters uacceptable adfzerd indebze-
re, at de i mere eller mindre alvorlig grad tilsidesatter samfundets regler og normer.
Dermed er der et naturligt grundlag for at overveje, hvorvidt det tillige ma statueres,
at retsplejelovens § 126, stk. 1 er overtradt.

Bestemmelsen fremhaever nogle mere specifikke krav til advokatens adfzerd.
Advokaten skal udfere sit hverv grundigt. Heri ligger et krav om, at advokaten skal
leegge den tid og de kreefter i enhver opgave, som er ngdvendig. Advokaten ma ikke
'springe over, hvor geerdet er lavest’.

Et krav om grundighed geelder for alle jurister, men for advokater har kravet
serlig relevans, da det omride, advokaten beskeftiger sig med, er si heterogent og
stort, for sd vidt angar faktum og jus. Advokaten skal selv opdyrke de faktiske forhold,
hvor dommeren i hgjere grad far de faktiske forhold forelagt i en sammenfattet og
bearbejdet form.

I ordet samvittighedsfuldt synes der at ligge en opgave for advokaten, som géir ud
over de egentlige pligter, og som dermed er med til at fremhave advokathvervet som
et serligt tillidshverv.

Advokaten er 'klientens repraestetant’ og skal behorigt tage hejde for, hvad
berettigede hensyn til klientens tarv tilsiger. Bestemmelsen er givet til beskyttelse af
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modparten, men har fuld gyldighed ogsa for opgavelgsningen i forhold til klienten.
Advokaten skal siledes finde en greense mellem hensynet til opgavevaretagelse for
klienten og hensynet til en ansteendig behandling af modparten.

Alle advokatens opgaver skal behandles med forngden hurtighed, og samlet set
skal advokaten ogsa have tid til at behandle sine sager. Advokaten ma saledes afholde
sig fra at tage flere sager ind, end han eller hun har ressourcer til og dermed kan
behandle gennem tilstraekkelig hurtig sagsbehandling. I praksis sker der nok daglig
kreenkelse af dette krav til god advokatskik. Mange af Advokatnaevnets sager handler
da ogsa om smgleri.

2.1.3 Handtering af retsplejelovens [ 126 i praksis

Retsplejelovens § 126 stk. 1, beskriver den retlige standard god advokatskik, som advo-
kater skal felge under udevelse af deres hverv. Uden for deres advokatvirksomhed er
advokater underlagt retsplejelovens § 126 stk. 4. Indholdet af denne bestemmelse er
naermere beskrevet i afsnit 1.4.

Disse lovbestemmelser er bindende for Advokatneevnet og domstolene, nar de
bedemmer advokaters adfzerd. De er tillige bindende for advokaterne.

Bestemmelsernes generelle formuleringer kan imidlertid gere dem vanskelige at
anvende, nar advokater skal vurdere konkrete forhold. Der er f.eks. ikke meget at hente
i bestemmelserne, nar en advokat i en ejendomshandel skal have klarlagt, om dele af
den deponerede kebesum ma tilbageholdes til sikkerhed for udbedring af mangler,
eller nar advokaten skal finde ud af, om det er i strid med god advokatskik at indgive
konkursbegaering mod en modpart.

Advokatnaevnets og domstolenes behandling af disciplinersager mod advokater
danner praksis for, hvorledes retsplejelovens § 126 skal fortolkes i forskellige konkrete
sammenhzenge. Denne praksis indeholder veerdifulde bidrag til advokaternes forstelse
af bestemmelserne.

Imidlertid gores kun en del af Advokatnevnets afgorelser tilgengelige for
advokaterne, jf. ogsa afsnit 3.3.1. Sager, hvor advokater har indbragt Advokatnavnets
kendelser for domstolene, behandles i den civile retsplejes former, men bortset fra
hgjesteretsdomme offentliggeres dommene kun i mindre omfang i Ugeskrift for
Retsvaesen og andre steder. Desuden kan det vaere vanskeligt for advokater at orientere
sig i de afgorelser, der er tilgaengelige.

Derfor er der et behov for den overskuelige og nemt tilgaengelige gengivelse af
geldende ret pd omradet, som de advokatetiske regler indeholder.™

14 Med dette system er Advokatneevnet i samme rolle som bierne i Peter Plys, hvor Plysbjorn beklagende siger, “at det er sveert at vide, hvad bier
taenker.” En sddan mangel pa viden om, hvad bier teenker, er et vilkdr for livet i skoven, men det er vigtigt, at Advokatncevnet som domsmyndighed for en
stand er meget opmaerksom pd at administrere sin komp e efter retsplejeloven forsvarligt.
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2.2 De advokatetiske regler

De advokatetiske regler er fastsat af Advokatradet og indeholder Advokatradets opfat-
telse af; hvilke krav der m3 stilles til advokater, nir de udever deres hverv. Regelsattet
indeholder ingen bestemmelser om advokaters adfzerd uden for advokatvirksomhed.

Reglerne skal afspejle den praksis, der fastlegges af Advokatnaevnet og af domsto-
lene. P4 nogle af de omrader, hvor der endnu ikke findes praksis, indeholder reglerne
Advokatradets bud pa, hvad der pa disse omrader er god advokatskik. Selv om regel-
settet ikke tilnsermelsesvis kommer ud i alle hjgrner af god advokatskik, indeholder
det alligevel et veerdifuldt bidrag til advokaternes forstielse af god advokatskik som
standard pa nogle vigtige omrader.

2.2.1 Advokatradets vejledende opfattelse

De advokatetiske regler er udarbejdet af Advokatradet i henhold til § 31 i vedtaegt for
Advokatsamfundet.” De advokatetiske regler indeholder en raekke bestemmelser om
advokaters uathengighed, forholdet til klienten, herunder om saleerfastsaettelse, ad-
vokatadfzerd i retssager og om forholdet mellem advokater.

Reglerne er ikke bindende for Advokatnzvnet eller domstolene. De facto vil
myndighederne alligevel treeffe mange af deres afgerelser i overensstemmelse med
reglerne. Dette skyldes, at en del af reglerne som naevnt bygger pa domstolenes praksis,
som Advokatnavnet og underordnede domstolsinstanser forventes at rette sig efter.
Samtidig er Advokatradets bud pa god advokatskik pa omréider, som praksis ikke daek-
ker, traditionelt en kilde til inspiration for Advokatnaevnet og domstolene.

De advokatetiske regler indebzrer ikke direkte forpligtelser for advokaterne, idet
de er vejledende og uden lovmzassige redder. Reglerne udtrykker imidlertid bindende
regler ved gengivelsen af Advokatnaevnets og domstolenes fortolkning af retsplejelo-
vens § 126, stk. 1, og nar lovregler gengives i regelsettet. Det gzlder f.eks. regler om
tavshedspligt, forbud mod fremlzeggelse af modpartens forligsforslag og en rekke af
reglerne om interessekonflikter, hvor praksis er blevet skrevet ind i de advokatetiske
regler og pa denne made kodificeret.

Desuden danner reglerne i sagens natur grundlag for Advokatradets tilsyn. En
overtradelse af reglerne, som Advokatradet bliver opmeerksom p4, vil derfor kunne fore
til Advokatradets indbringelse af en klage for Advokatnaevnet med pastand om sankti-
on. Advokatradet vil f.eks. kunne overveje at indbringe en advokat for overtraedelse af
reglerne om skatterddgivning, selv om reglerne sa vidt ses ikke er stadfeestet i praksis.

15 De advokatetiske regler er senest cendret af Advokatrddet 16. juni 2022, og de nye regler finder anvendelse fra 1. september 2022.
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Det er siledes naturligt, at advokaterne benytter reglerne som en rettesnor, men
advokaterne skal veere opmerksomme pd, at de ved at folge de advokatetiske regler ikke
nedvendigvis handler i overensstemmelse med god advokatskik som det kan udledes
af retsplejelovens § 126, stk. 1. I U 1998.1105/2 H stillede Heojesteret strengere krav
til advokater pa interessekonfliktomridet end de davaerende regler i de advokatetiske
regler.'®

Retsplejelovens
§ 126, stk. 1

Praksis fra navn og domstole De advokatetiske regler

Figur 1. Grafisk illustration af advokatrettens retskilder

Figuren viser sammenhangen mellem retskilderne: Den retlige standard i retspleje-
lovens § 126, stk. 1, danner grundlag for Advokatnzvnets og domstolenes afggrelser i
disciplineersager. De advokatetiske regler er et vejledende forsgg pé at give et overblik
over, hvad denne praksis tilsiger pa en reekke omréder. Samtidig pavirker De advokateti-
ske regler Advokatnavnet og formentlig ogsa i et vist omfang domstolenes vurderinger
af de forelagte disciplineere spergsmal.

2.2.2  Reglernes pligtsubjekter

De advokatetiske regler gelder for advokater med beskikkelse og altsa ogsa for advo-
kater, der ikke er ansat i advokatvirksomheder, men i andre virksomheder og organi-
sationer. For denne gruppe advokater er de fleste af reglerne imidlertid vanskelige at
anvende. Grunden hertil er, at de advokatetiske regler bygger pa den forudsatning, at
advokater har en advokatvirksomhed med klienter.

Den virksomheds- eller organisationsansatte advokat har ingen klienter, men er
underlagt sin arbejdsgivers instruktionsbefgjelse. For disse advokater giver det f.eks.
ingen mening at tale om, at advokat skal indga i navnet pa virksomheden, hvordan

16 Reglerne er efterfolgende rettet efter Hajesterets fortolkning af retsplejelovens § 126, stk. 1. Hajesteret valgte da ogsd i den konkrete situation ikke
at paleegge advokaten en sanktion, til trods for at advokaten havde handlet i strid med god advokatskik. Dommen er nermere beskrevet i afsnit 5.3.5.



p8

ADVOKATETIK — ret og rammel

saleeret skal fastseettes, eller hvorvidt repreesentation er sket efter direkte anmodning
fra klienten.

Advokater, der har deponeret sin beskikkelse, er ikke omfattet af retsplejelovens
§ 126, stk. 1, eller af de advokatetiske regler. Dog er reglerne fortsat anvendelige pa den
virksomhed, som disse advokater har udgvet for deponering.

Advokatfuldmagtige er ikke selv omfattet af de advokatetiske regler eller retsple-
jelovens § 126, men deres handlinger er. Fuldmagtigens principal (den advokat, som
fuldmeegtigen er autoriseret under som advokatfuldmeegtig) kan drages til ansvar for
fuldmeegtigens tilsidesettelse af reglerne, selv om fuldmegtigen har handlet pa egen
hand. Sa lenge fuldmaegtigen handler inden for fuldmagten, har principalen en form
for objektivt ansvar for fuldmegtigens gerninger. Advokatens ansvar bygger p3, at
fuldmaegtigen arbejder pa advokatens vegne."”

Som de advokatetiske regler er udformet i dag, geelder reglerne ikke direkte for
de ansatte i advokatselskaber, som uden at vaere advokater ejer aktier eller anparter i
advokatselskabet. Imidlertid gzelder retsplejelovens § 126, jf. § 127 a, stk. 2, ogsa denne
persongruppe. Dermed bliver de advokatetiske regler vejledende ogsa for vurderingen
af disse personers adferd.!®

Ved anvendelsen af de advokatetiske regler i denne sammenhaeng ma man have
for gje, at reglerne er skabt til advokater, og at medejerne, der ikke er advokater, heller
ikke i praksis udgver advokatvirksomhed. P4 den anden side kan det forventes, at der
vil blive stillet krav til medejerne om, at de yder deres bidrag til, at advokaterne og
advokatvirksomheden overholder reglerne.

Retsplejelovens § 126 omfatter ifglge retsplejelovens § 127 a, stk. 1, ogsa advokat-
selskaber, som altsd pd linje med enkeltadvokater kan tilsideszette god advokatskik.
Som oftest er der imidlertid ikke det store behov for at sanktionere advokatselskabers
overtredelser i forhold til at sanktionere enkeltadvokaters overtraedelser. De enkelte
advokater er ansvarlige for deres adfeerd og skal afvise at folge deres arbejdsgivers
ordre til at handle i strid med reglerne.

P4 den anden side kan det veere hensigtsmessigt for Advokatnaevnet at sende et
signal om, at hele virksomhedens adfzrd pa et omrade er i strid med reglerne. Dette
gaelder, f.eks. hvis en kritisabel fremgangsmade er skrevet ind i virksomhedens interne
retningslinjer og saledes er en egentlig systemfejl. I de fleste tilfzelde vil en disciplinzer-
sag ud over advokatselskabet tillige omfatte advokaterne i selskabet eller visse af dem.

Det er kun advokatselskaber og ikke personligt ejede advokatvirksomheder, der
er omfattet af retsplejelovens § 126. Bestemmelsen gzlder derfor ikke for interessent-

17 Hvis en anden advokat end principalen har beordret fuldmaegtigen til at gennemfore en handling, som er i strid med god advokatskik, vil denne
advokat efter omsteendighederne kunne ifalde disciplincert ansvar.
18  Klientkontovedteegten med regler om advokaters behandling af betroede midler er justeret, s den nu omfatter denne persongruppe.
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skaber, og det er i denne sammenhzng siledes kun de enkelte interessenter, der kan
vaere genstand for en disciplinarklage.”

2.2.3 Samspil med lovgivningen

De advokatetiske regler er ikke en del af lovgivningen og indgar derfor ikke i det hie-
rarki, som legalitetsprincippet fastleegger. Reglerne ber pi den anden side ikke stride
mod lovgivningen.

Det ville f.eks. vaere vildledende for advokaterne, hvis reglerne tillod en advokat
at veere formidler for bade keber og salger i strid med § 26 i lov om formidling af fast
ejendom mv. eller tillod markedsfering af advokater pa en made, som var i konflikt med
markedsfgringslovens § 3, stk. 1, om god markedsferingsskik. Sidanne bestemmelser
i de advokatetiske regler ville tillige veere meningslose, da de ikke ville kunne pavirke
retstilstanden pa omréidet. Det er pd den anden side ikke hensigten, at de advokatetiske
regler skal gentage de bestemmelser i lovgivningen, som har relevans for advokater.

Lovgivningens regler, der direkte eller indirekte regulerer advokaters adfaerd, kan
betragtes som parallelle med de advokatetiske regler. Det geelder f.eks. ogsi retsple-
jelovens bestemmelser med krav til forsvarere og hvidvasklovens krav til advokater
om indhentelse af identitetsoplysninger, indberetninger af mistanke om forbrydelser
og udfaerdigelse af retningslinjer mv. til personalet i advokatvirksomheden. Kravene
til oplysning om pris og opdrag mv. er nu sammenskrevet i de advokatetiske regler.

I nogle tilfzelde behandler de advokatetiske regler og lovgivningen imidlertid ogsa
de samme tilfelde. Det gelder til en vis grad reglerne om interessekonflikter i de ad-
vokatetiske regler, som i vidt omfang hviler sikkert pa retspraksis, og retsplejelovens
§ 734 om habilitetskrav til beskikkede forsvarere.

Det samme faktum kan give anledning til savel advokatetiske overvejelser som
behandling ved domstolene. I en sag var en advokat saledes blevet bedt om at afgive et
responsum om, hvorvidt en kasserer i en forening havde begiet underslaeb. Advokaten
konkluderede, at der foreld en “.. uheldig og ulovlig sammenblanding af foreningens og
[kassererens] skonomi.” Advokaten blev frifundet i Advokatnavnet, men senere dgmt
for overtraedelse af injurielovgivningen, jf. U 1999.1572 H.

En advokats overtreedelse af lovgivningen er kun samtidig en overtraedelse af de
advokatetiske regler, nar advokaten har begiet handlingen som led i udferelsen af sit
hverv. Hvis en advokat f.eks. udgver vold mod sin modpart under en hovedforhandling,
er handlingen si fremmed for advokathvervet, at den ligger uden for omradet for de
advokatetiske regler.

19 Advokatnaevnet har lidt overraskende pdtaget sig at behandle saleerklager over interessentskaber.
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2.2.4 Samspil med andre regler

Bortset fra lovregler, der fastleegger bindende rammer for advokaters virksomhed, vil
andre retningslinjer og etiske regler kunne pavirke anvendelsen af de advokatetiske
regler.

En advokats virksomhed som f.eks. mediator eller voldgiftsdommer vil ofte veere
omfattet af et serligt st spilleregler. De advokatetiske regler er ikke indrettet til at
handtere principper for mediation eller voldgift. De serlige regelset pa disse omrader
vil derfor naturligt danne grundlag for den advokatetiske vurdering af advokatens
indsats som mediator eller som voldgiftsdommer.

De advokatetiske regler ber ikke pa vesentlige punkter vere i modstrid med den
erstatningsretlige bedemmelse af lignende tilfaelde. Hvis en advokat f.eks. alene efter
anmodning fra en persons familie har afgivet tilbud pa keb af en ejendom pa vegne
af personen, vil advokaten efter omstendighederne veere erstatningspligtig for det
tab, personen matte have lidt, idet advokaten har handlet pa personens vegne uden
bemyndigelse.

2.3 International regulering

Den vestlige verden bygger pa det samme grundleggende gnske om at beskytte demo-
kratiet. Dette praeger i hgj grad internationale organers fastsattelse af regler til sikring
af denne beskyttelse. Reglerne om domstolenes uafhengighed af lovgivningsmagten
og den udevende magt er det mest centrale eksempel herpi. Advokatstanden er en
vigtig medspiller ved sikring af demokratiets rettigheder, jf. ogsa afsnit 1.1.

Derfor er det internationalt anerkendt, at for at sikre beskyttelse af menneske-
rettigheder og de grundleeggende frihedsrettigheder — uanset om de er skonomiske,
sociale, kulturelle, civile eller politiske — kraeves, at alle har effektiv adgang til ydelser
leveret af en uaftheengig advokatstand.

Det er ogsd internationalt anerkendst, at det med henblik pa at sikre etisk adfezerd,
bevarelse af tillidsforholdet til klienterne og et hejt niveau af specialviden krzeves, at der
indferes selvstyrende ordninger som dem, der varetages af advokatorganisationerne.

Internationalt anerkendes tillige den vigtige rolle, som advokatprofessionen spil-
ler i et demokratisk samfund med hensyn til at garantere respekt for grundleeggende
rettigheder, overholdelse af retsstatsprincippet og en sikker retsanvendelse, bide nar
advokaterne reprasenterer og forsvarer deres klienter i retten og i forbindelse med
juridisk radgivning.

Internationalt er det ogsa fremhaevet, at formalet med reglerne om juridiske tje-
nesteydelser er at beskytte offentligheden, sikre retten til en forsvarer og adgangen
til domstolene.
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2.3.1 EU'’s direktiver

Med den stadig stigende aktivitet inden for det omride af det indre marked, der
vedrorer greenseoverskridende advokatydelser, bliver behovet for feelles EU-regler til
regulering heraf mere udtalt. Iser skal det sikres, at sidan virksomhed overhovedet kan
udgves. Dernaest ma der fastsettes regler, der i videst mulige omfang giver advokater,
der kommer til et andet land, mulighed for at tilbyde advokatydelser pa lige fod med
landets egne advokater.

Tjenesteydelsesdirektivet fra 1977 (77/249/EQF) giver siledes advokater ret til at
udgve tjenesteydelser i andre medlemsstater end der, hvor de har opnaet beskikkelse.
Direktivet er gennemfort i Danmark, siledes at en advokat, der er etableret i en anden
medlemsstat, kan arbejde i Danmark og herunder give mede for danske domstole.
EU-advokaters udgvelse af advokatvirksomhed i Danmark skal ske efter de regler, der
gelder i Danmark.

Etableringsdirektivet fra 2000 (98/5/EF) sikrer, at en advokat, der har opnéet be-
skikkelse i en anden EU-medlemsstat, varigt kan udeve advokatvirksomhed som
selvsteendig og som lenmodtager i veertslandet under sit hjemlands advokattitel, jf. i
gvrigt afsnit 1.2.1. Advokaten skal lade sig registrere i Advokatsamfundet. Advokaten
er underlagt de faglige og etiske advokatregler i vaertslandet og er undergivet vertslan-
dets disciplineere regler og disciplineermyndighed med krav om, at disciplinaersager
gennemferes koordineret med hjemlandets kompetente myndighed.

Servicedirektivet fra 2006 (06/123/EF) skal styrke virksomheders adgang til at etab-
lere sig i hele det indre marked, siledes at medlemsstaterne skal sikre, at national lov-
givning ikke indeholder forbudte krav, der hindrer etablering, ligesom der skal oprettes
kvikskranker for virksomhederne. Juridiske tjenesteydelser over greenserne er omfattet
af direktivet. Direktivet omfatter dog kun advokater i det omfang, bestemmelser i de
ovrige advokatdirektiver ikke finder anvendelse (lex specialis).

2.3.2 CCBE’s model for advokatetiske regler

En arbejdsgruppe under CCBE har i en rraekke arbejdet med et forslag til, hvordan et
set advokatetiske regler kan se ud. Forslaget blev vedtaget af CCBE i 2021 som Model
Code of Conduct for European Lawyers.

Det var oprindelig tanken at udforme et regelsaet, som skulle implementeres i
de enkelte lande. Det blev imidlertid hurtigt klart, at landene, der er reprasenteret i
CCBE, har indrettet deres advokatetiske systemer si forskelligt, at det ikke var muligt,
og CCBE @ndrede derfor retning mod en model code.

Forslaget skal derfor ses som en inspirationskilde for de enkelte medlemmer af
CCBE, nér de skal udforme deres lokale advokatetiske regler — i modsatning til CCBE’s
Code of Conduct, som gelder i forbindelse med graenseoverskridende virksomhed.
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2.3.3 CCBE’s Code of Conduct

CCBE har i 1998 fastsat et saet advokatetiske regler bensevnt Code of Conduct om advo-
katers graenseoverskridende virksomhed. De omfatter ud over den virksomhed, der er
dekket af EU-reglerne om etablering og tjenesteydelser i en anden medlemsstat, tillige
enhver form for greenseoverskridende kontakt til advokater fra andre medlemsstater.

Reglerne er af Advokatradet i 1999 blevet vedtaget som en del af de danske advo-
katetiske regler og har dermed samme status som de advokatetiske regler.

Begge regelsat gaeelder for den graenseoverskridende virksomhed, men CCBE’s
regler har forrang i tilfeelde af konflikt. Pa denne méde forsgger CCBE'’s regler at afbgde
de vanskeligheder, der er forbundet med anvendelse af ‘dobbelte adfzerdsregler’, som
der er lagt op til i direktiverne om graenseoverskridende virksomhed.

2.3.4 FN’s Basic Principles

EN vedtog i 1990 Basic Principles on the Role of Lawyers om bl.a. retten til advokatbi-
stand, om advokaters uddannelse, om forpligtelser over for klienter, om advokaters
rettigheder under udevelse af deres erhverv og om disciplineere skridt mod advokater.

Principperne indeholder en opfordring til regeringerne om at sikre, at advokater
kan varetage deres erhverv uden hindringer, chikane eller anden lignende indblanding.
Advokater skal ogsé beskyttes mod sanktioner af savel strafferetlig som administrativ
og gkonomisk karakter, nir de foretager dispositioner i overenstemmelse med aner-
kendte etiske retningslinjer.

Der skal vare en ret for advokater til at oprette selvstyrende organisationer, der
varetager deres interesser og beskytter deres professionelle integritet. Det skal ogsa
sikres, at advokater kan radgive og yde bistand til deres klienter uden utilberlig indblan-
ding, og at alle har lige og effektiv adgang til juridisk bistand, sikaldt access to justice.’

Adferdsregler for advokater skal opstilles enten af standens egne organer eller
ved lovgivning i overensstemmelse med nationale regler og sedvaner siavel som
anerkendte internationale standarder og normer. En uvildig disciplinermyndighed
etableret af standen selv, af en uatheengig myndighed eller af en domstol skal behandle
disciplineere sager mod advokater.

Reglerne kan ikke anses for at veere folkeretligt bindende, men den omstendighed,
at FN beskeeftiger sig med at udarbejde reglerne afspejler advokathvervets betydning,
og at den uafhengige advokatstand er afgerende for retssamfundet.

20 Ved access to justice forstds alle borgeres formelle, reelle og lige ret til at forsvare deres rettigheder gennem retsvaesenet.
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2.3.5 Europarddets rekommandation

Europaradet vedtog i 2000 en rekommandation, som gennem en raekke retningslinjer
har til formal at sikre advokaters frie adgang til at udgve advokatvirksomhed. Indeholdt
heri er en raekke grundlaeggende principper, herunder om beskyttelse af advokater mod
diskrimination og indblanding fra myndighederne og mod anvendelse af sanktioner
eller trusler herom i tilfzelde, hvor advokater udever deres hverv i overensstemmelse
med professionelle standarder.

Advokater skal ogsa have ret til at danne selvstyrende og af myndighederne uaf-
hengige advokatorganisationer, bl.a. til beskyttelse af advokaters interesser og uaf-
hangighed. Advokatorganisationer ber udarbejde regler for advokaters adfeerd og i det
mindste vaere berettiget til at deltage i behandlingen af advokaters disciplinarsager.

Anbefalingerne har en sammenhang med de relevante bestemmelser i Den
Europxiske Menneskerettighedskonvention (EMRK) om beskyttelse mod anvendelse
af — eller trusler om anvendelse af — sanktioner eller pression i tilfzelde, hvor advokater
agerer i overensstemmelse med de professionelle standarder.

2.4 Beslegtet professionsregulering

Kunder til tjensteydelser, der i deres indhold er relativt enkle og overskuelige, f.eks.
ydelsen hos frisgren, har nemt ved pa forhind at aftale den gnskede ydelse med tje-
nesteyderen, og det er ogsd en overskuelig opgave at vurdere ydelsen efterfelgende.
Advokaters tjenesteydelser er ganske anderledes komplicerede.

Erhvervsklienter har ofte lebende kontakt med advokater. Derfor har de bedre
mulighed for at vurdere kvaliteten og relevansen af advokatens ydelse end private
klienter. Dette geelder selvfglgelig iszr, nar erhvervsklienten selv har jurister ansat.

En legmand, som stir over for komplekse problemstillinger inden for f.eks. jura
og skonomi, er ngdt til at stole pa den hjalp, der kan fas fra radgivere. Det er som
oftest ikke muligt uden en serlig indsigt at vurdere, om radgivningen er hensigtsmzes-
sig eller ej, jf. afsnit 6.3.3. Darlig radgivning kan lede til store tab menneskeligt og
gkonomisk, og i mange tilfeelde vil virkningen af darlig radgivning forst vise sig, nar
der er forlebet nogen tid, og korrektion ikke leengere er mulig. Denne afhangighed
af rddgiveren skaber et udtalt behov for, at der er tillid til radgiveren, og at de rad, der
gives, kan folges, uden at man behaver at veere nerves for, om de er gode eller darlige.

Iser inden for omrader, hvor det ikke er muligt for klienten at vurdere kvaliteten
af rddgivningen, er det ikke fornuftigt at overlade udviklingen af rddgivningserhvervet
fuldsteendig til den fri konkurrence. Det er derfor nedvendigt at opstille nogle rammer
for udgvelsen af erhvervet. Sddanne regler for radgiveres virksomhed skal i hovedsagen
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tjene som beskyttelse af dem, der sgger bistand hos radgiverne. Rammerne skabes af
regler for adgang til erhvervet og for udevelse af erhvervet.

Adferdsregulerende regler har ikke blot betydning for brugerne, men ogsa for
erhvervets udgvere. Fornuftige regler styrker erhvervet. Det er siledes i vidt omfang
oprettelsen af felles regler for advokater, der har veeret med til at samle standen og fa
den til at fremstd som en enhed i forhold til andre radgivere. Som folge af fzelles regler
er der klarhed om, hvad der grundlaeggende kan forventes af en — og enhver — advokat.

Advokatprofessionen tilhgrer kredsen af liberale erhverv.” Traditionelt har liberale
erhverv vaeret underlagt en regulering, som er fastsat ved lov eller pa foreningsretligt
grundlag, og som har sikret en hej grad af selvsteendighed, professionalisme og uaf-
hangighed for den liberale erhvervsudgvende. I denne regulering findes ofte seerlige
pligter og klageordninger etableret pa frivilligt grundlag (selvregulering), jf. afsnit 3.1
for advokater.

2.4.1 Juridiske radgivere

I forbindelse med ophavelsen af den sikaldte vinkelskriverlov, hvorefter kun advokater
matte reklamere med juridiske ydelser, blev der ved lov nr. 419 af 9. maj 2006 skabt
nogle rammer for juridiske radgivere, der ikke er advokater.?? Ud over advokater kan
radgivere herefter nu reklamere med, at de driver virksomhed med juridisk radgivning.

Begrebet juridisk radgivning omfatter ikke kun egentlige rddgivningsydelser i
snaever forstand, men ogsa anden juridisk bistand i form af skriftlige og mundtlige
anbefalinger og vejledninger om retsgrundlaget pa et bestemt omrade samt oplysnin-
ger om umiddelbare konsekvenser af de foretagne valg. Loven omfatter herudover
udfeerdigelse eller udfyldelse af dokumenter i tilknytning til en sddan radgivning.

I forbindelse hermed er der indfert en reekke bestemmelser om god skik for
juridiske radgivere. Den generelle regel om god skik er i hovedsagen en afskrift af
advokaters generalklausul i retsplejelovens § 126, stk. 1. Tilsvarende er andre regler,
f.eks. forbuddet mod direkte henvendelse til modparten, kopieret fra de advokat-
etiske regler.

Reglerne om interessekonflikter for juridiske radgivere er ikke tilneermelsesvis si
detaljerede eller strenge som de tilsvarende bestemmelser i de advokatetiske regler.
Juridiske radgivere er forhindret i at yde rddgivning i en sag, hvor radgiveren eller
dennes nartstiende har en personlig eller skonomisk interesse i sagens udfald. Det
gaelder ogsa, hvor radgiveren eller dennes neertstiende samtidig radgiver eller tidligere
i samme sag har radgivet andre, der har en siddan interesse. Juridiske radgivere og
deres personale er undergivet tavshedspligt.

21 Andre professioner, der seedvanligvis betegnes som liberale erhverv, er revisorer, auktionsledere, arkitekter, landinspektorer, patent- og varemeerkea-
genter, ejendomsformidlere og leger.
22 Bekendtgorelse nr. 684 af 22. juni 2006 fastleegger, hvad der er god skik for disse radgivere.
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Aftale om juridisk radgivning skal udarbejdes skriftligt. Den skal indeholde op-
lysninger om radgiverens uddannelsesmessige baggrund, om radgiveren er an-
svarsforsikret og i givet fald naermere detaljer om forsikringens sterrelse mv. samt
om radgiverens prisfastsattelse. Det er ikke tilladt juridiske radgivere at modtage og
opbevare penge pa vegne af klienten.

Tilsynet med overholdelse af loven fores af Forbrugerombudsmanden efter mar-
kedsferingslovens regler. Konsekvensen heraf er, at tilsynet med loven og reglerne om
god skik bliver underlagt et forhandlingsprincip, og at Forbrugerombudsmanden far
mulighed for at indbringe sager om forbud for domstolene.

Juridiske radgivere konkurrerer med advokaterne om klienterne. De fremstar,
som om de har en serlig baggrund for at yde juridisk radgivning og dermed som et
reelt alternativ til advokater. Imidlertid stilles der hverken krav til uddannelse eller
forsikring. Juridiske radgivere er ofte billigere end advokater og kan derfor tiltraekke
iseer mindre gkonomisk velstillede borgere. Disse borgere far ingen sikkerhed for, at
den radgivning, som de modtager, er hensigtsmeessig til opnielse af deres ret.

2.4.2 Revisorer

Titlen revisor er ikke beskyttet. Det er dog kun personer, der har beskikkelse som
statsautoriseret revisor henholdsvis registreret revisor, der ma anvende disse beteg-
nelser. Statsautoriserede og registrerede revisorer beskikkes af Erhvervsstyrelsen og
er underlagt reguleringen i revisorloven.”

Loven indeholder regler om revisorer og deres virksomhed. Imidlertid gelder
reglerne kun for revisorers revision af regnskaber mv. og afgivelse af erkleringer eller
rapporter, der er kraevet i henhold til lovgivningen, eller som ikke udelukkende er til
hvervgivers eget brug.

Reglerne for revisorer er fastsat til beskyttelse af samfundsinteresser ved erklae-
ringsafgivelse og ikke for at beskytte klienten. Derfor er der heller ingen regler om
revisorers radgivning, og derfor er der ikke noget sarligt behov for — af hensyn til
klienten — at beskytte revisortitlen.

Som offentlighedens tillidsrepraesentant er det vigtigt, at der kan faestes lid til
revisorers erklaringer, som ofte danner grundlag for tilladelser, autorisationer mv.
Revisorloven har derfor detaljerede regler om uatheengighed af klienten i et forseg pa
at sikre, at revisorer ikke under udferelsen af hvervet lader sig pavirke af uvedkom-
mende interesser eller forbindelser.

Revisorer har pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol vedrerende udferelsen af
og uafhengigheden i forbindelse med deres regulerede hverv. Opgaverne skal udferes

23 Lovbekendtgorelse nr. 25 af 8. januar 2021 om godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.
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med omhu, ngjagtighed og den hurtighed, som deres beskaffenhed tillader, samt i
overensstemmelse med god revisionsskik.

Revisorer er i forbindelse med udevelsen af deres regulerede hverv undergivet
tilsyn af Revisortilsynet, der er nedsat af Erhvervsstyrelsen. Revisortilsynet forestir en
kvalitetskontrol og kan af egen drift indbringe sager for Revisornaevnet.

2.4.3 Sammenligning af regler

Uddannelse, erfaring, tavshedspligt og uafthaengighed er nogle af de vigtigste faktorer
ved vurderingen af, om der kan haves tillid til en radgiver. Ved vurderingen af den
sikkerhed, der er forbundet med at sztte sin lid til en bestemt type radgiver, er det ogsa
af betydning, om der findes et ‘sikkerhedsnet’, hvis radgiveren giver forkerte rad eller
begar andre fejl, som kan medfare tab for den, der modtager ydelsen.

Nar det drejer sig om radgivere, der er omfattet af lov om juridisk radgivning,
kreever en del af reglerne, at ridgiveren blot giver kunden de oplysninger, som er
nedvendige, for at kunden selv kan foretage vurderingen af radgiveren. Det gaelder
f.eks. oplysning om radgiverens uddannelse, ansvarsforsikring og honorar. Reglerne
stiller altsa ikke krav om, at rddgiverne skal have en serlig uddannelse, eller at de skal
tegne en bestemt forsikring.

Det er derfor en meget forskellig flok af radgivere, som er omfattet af loven. For den
potentielle kunde er der altsd ikke noget entydigt signal om, hvad der grundleggende
kan forventes af en sidan radgiver.

For advokatvirksomheder stiller sagen sig anderledes. Langt den overvejende del af
reglerne indeholder specifikke krav til advokaten og til dennes virksomhed. Advokater
skal have en bestemt uddannelse. Der er krav om, at de skal have en ansvarsforsikring
og stille en garanti af neermere bestemt indhold. Advokaters honorar har ogsa et lov-
bundet maksimum, idet det til enhver tid skal veere 'rimeligt’, jf. afsnit 6.5.

Revisorer er offentlighedens tillidsrepreesentanter. Reglerne for revisorer er derfor
ikke fastsat af hensyn til klienten. Omvendt er en advokat klientens reprasentant og
stotte. En central del af advokatreglerne er fastsat som en beskyttelse til sikring af
klienten.

Der er dog en rakke ligheder mellem grundlaget for advokatreglerne og reglerne
for revisorer. Ligesom for advokater er der for revisorer en henvisning til straffelo-
vens regler om tavshedspligt, der er specifikke uddannelsesmesige krav, og der er en
forpligtelse til at veere ansvarsforsikret.

Ingen andre liberale erhverv indeholder en si detaljeret regulering som den
regulering, der galder for advokater. Advokatstanden har som profession en seerlig
status, hvilket ogsa fremgar af titelmonopolet og eneretten (med enkelte undtagelser)
til at mede i retten, hvilket er baggrunden for det forskellige omfang af regulering.
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2.4.4 Skrappe regler for advokater — fordele og ulemper

Det kan overvejes, hvor store krav der skal stilles til advokater. Hvis kravene er meget
milde, virker reglerne ikke efter hensigten. Hvis reglerne er meget skrappe, vil de
derimod kunne umuliggere udgvelsen af advokatens virksomhed.

Regler, der satter graenser for advokaters professionelle udfoldelsesmuligheder, vil
som udgangspunkt begreense advokaternes konkurrenceevne i forhold til udenlandske
kolleger og andre indenlandske radgivere, som métte veere underlagt lempeligere regler.

Omvendst vil klare og konsekvente regler kunne styrke advokatens konkurrence-
evne, idet sidanne regler er med til at skabe tillid i forhold til lempeligere og maske
mindre klare regler for andre radgivere.** Det mé dog ikke overses, at for strenge regler
iforhold til andre erhverv kan sende det uheldige signal, at der er en grund til, at isaer
advokater holdes i kort snor.

Reglerne kan ogsa pavirke konkurrencen mellem advokatvirksomheder indbyrdes.
Regler om interessekonflikter er et eksempel herpa. Inden for et fellesskab af advo-
kater (dvs. partnerskaber, kontorfaellesskaber og visse andre samarbejder) smitter en
advokats interessekonflikt af pa de gvrige advokater i fellesskabet. Fzellesskaber med
mange advokater — og mange klienter — vil derfor som udgangspunkt have sterre risiko
for interessekonflikter end fzellesskaber med feerre deltagere.

Dette forhold kan i sidste ende leegge hindringer i vejen for yderligere sammen-
leegninger af advokatvirksomheder. Betragtes det danske marked for advokatydelser,
bliver der samlet set ikke feerre sager til landets advokater som felge af interessekon-
fliktreglerne, men fordelingen af sagerne kan forskydes.

Deter i det hele taget fristende for advokater at inddrage en reekke ‘praktiske’ hen-
syn ved fastleeggelsen af reglernes omfang. Den praktiske virkelighed bgr imidlertid
ikke pavirke indholdet af de regler, der er nedvendige for at opretholde advokatens
position som borgernes sikre veern mod uret.

24 Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen udgav i januar 2021 en rapport om konkurrencen i advokatbranchen og lagde op til oget liberalisering, bl.a. ved
at lempe regler om interessekonflikter, ejerskabet til advokatvirksomheder og formdlet for advokatvirksomheder. Justitsmini har tilkendegivet, at
disse anbefalinger malrettet mere konkurrencevenlig regulering ikke vil blive fulgt.
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3. Advokatsamfundet

3.1 Advokaten som profession

Advokaten er pligtmeessigt medlem af Advokatsamfundet. Dette fremgar af retsple-
jelovens § 143, stk. 1, der har felgende ordlyd: ”"Det Danske Advokatsamfund udgeres af
alle danske advokater.”

Bestemmelsen indeberer, at enhver advokat automatisk bliver medlem af Advo-
katsamfundet, nir advokaten modtager beskikkelse. Der finder ikke nogen egentlig
indmeldelse sted, og et medlem af Advokatsamfundet kan ikke ekskluderes. Udtrz-
den af Advokatsamfundet kan kun ske ved, at retten til at udeve advokatvirksomhed
opherer.

Det pligtmessige medlemskab af Advokatsamfundet er snzvert forbundet med
advokatmyndighedernes udgvelse af disciplineer- og tilsynsmyndighed, jf. retsplejelo-
vens § 143, stk. 2.

Det er af Ostre Landsret statueret ved dom af 17. april 2000, at det pligtmaessi-
ge medlemskab af Advokatsamfundet ikke strider mod EMRK. Sagen var anlagt af
Advokatsamfundet mod en advokat, der gennem en laengere arraekke havde undladt at
betale kontingent og bidrag. Landsretten udtalte, at Advokatsamfundet bl.a. varetager
opgaver til sikring af det offentliges interesse i opretholdelse af kvaliteten af advokaters
arbejde, og at Advokatsamfundet ikke kan anses som en forening i den forstand, der
omtales i EMRK art. 11.%

I den sikaldte Wouters-dom?*® har EF-Domstolen i en sag om den hollandske advoka-
tordning anerkendt nedvendigheden af at fastsette krav om organisationstilknytning,
faglig etik, kontrol og ansvar for at sikre advokaternes uafthangighed. Sagen udsprang
af, at de hollandske advokatmyndigheder havde givet advokat Wouters forbud mod at
udeve advokatvirksomhed i integreret samarbejde med revisorer. Sagen blev indbragt
for det hollandske Raad van State, der herefter stillede en reekke praejudicielle spargs-
mal til EF-Domstolen.

3.1.1 Advokatprofessionens organisation

Advokatsamfundets organer er Advokatmedet (generalforsamlingen), Advokatradet,
Advokatnaevnet, kredsbestyrelserne og kredsmederne.
Advokatmedet holdes hvert andet ar, og alle advokater har adgang.

25 Landsrettens dom blev anket til Hojesteret, men advokaten gentog ikke sine anbringender om, at medlemskab ikke er hjemlet i rets-
plejelovens § 143, eller at tvungent medlemskab ville stride mod EMRK. Sagen vedrorte derfor alene sporgsmalet om betaling af bidrag til
Det Danske Advok 1funds Erstatningsfond. Hgj tog Advok 1fundets pastand til folge, jf. U 2003.380 H.
26 Sag nr. C-309/99, dom af 19. februar 2002.
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Bestyrelsen for Advokatsamfundet (Advokatradet) bestar af 15 medlemmer, som
alle er advokater. Formanden valges af Advokatmedet, og de gvrige medlemmer veelges
pa meder i landets otte advokatkredse blandt kredsenes advokater.

Advokatradet varetager en reekke opgaver, der er naermere defineret i retsplejeloven
og i vedtegten for Advokatsamfundet. Advokatrddet udarbejder bl.a. retningslinjer
for god advokatskik, forestir uddannelse af advokater og sikrer, at advokater videre-
uddanner sig. Herudover piser Advokatradet, at advokater overholder de til enhver
tid geeldende regler om ansvarsforsikring og klientkonti, ligesom radet administrerer
Det Danske Advokatsamfunds Erstatningsfond.

Kredsenes ledelse er kredsbestyrelsen, som bistir Advokatnaevnet i arbejdet med
klagesager, og som ogsa spiller en rolle ved Advokatradets udgvelse af tilsyn.

Advokatneevnet er en del af Advokatsamfundet, men er i sin behandling af konkrete
sager uafheengigt af Advokatsamfundets gvrige organer. Neevnet behandler dels klager
over advokaters optraeden eller behandling af en sag (adfeerdsklage), dels klager over
advokaters honorar (salerklage).

Advokatnaevnet er det eneste organ under Advokatsamfundet, hvor andre end
advokater har sade. Advokatnaevnet bestar af 21 medlemmer. Formandskabet bestar
af tre dommere, som udpeges af Hgjesterets preesident. Ni medlemmer er advokater,
og ni medlemmer er offentlighedsreprasentanter, som udpeges af Justitsministeriet
efter indstilling fra en reekke organisationer, og som repraesenterer forbrugerne og
erhvervslivet.

3.1.2 Selvregulering ved regeludfcerdigelse

Advokater skal vere uathengige. Et veern til sikring heraf er, at advokaten ikke er
undergivet kontrolbefgjelser af offentlige myndigheder, politikere eller domstole.

Selvregulering betyder, at en af staten uafhangig og selvstyrende organisation i
storre eller mindre omfang har faet overdraget regeludferdigelse og -handhzvelse
inden for det omrade, som organisationen dekker og med virkning for hvervets ud-
overe. Alternativet ville veere, at det offentlige varetog disse opgaver.

Formilet med selvregulering er dels at bidrage til hvervets uathaengighed, dels at
sikre, at regelforvalterne har den forngdne indsigt i hvervet og vilkirene for udgverne.
Det er en almindelig anerkendt opfattelse — nationalt og internationalt — at regler for
advokaters virke ber fastsaettes af standen selv som supplement til de rammer, der er
fastsat af lovgiver.

Advokatsamfundets vedtegt bestemmer, at Advokatsamfundets bestyrelse, Advo-
katradet, udsteder et szt vejledende regler for advokaters opfersel, de advokatetiske
regler. Dette regelsaet er de eneste regler, der i detaljer beskriver indholdet af standarden
god advokatskik, jf. afsnit 2.2.
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Ud over de advokatetiske regler udarbejder Advokatradet klientkontovedtaegten,
som bindende regulerer advokaters behandling af betroede midler. Den udstedes af
Justitsministeriet i bekendtgerelsesform med hjemmel i retsplejelovens § 127.

Advokatsamfundet udgiver ogsa vejledninger til advokater, f.eks. om efteruddan-
nelse, behandling af personoplysninger og advokatundersggelser. Vejledningerne
har til formal at bidrage til en storre forstaelse for de relevante regler med fokus pa at
forebygge og efterlevelse af eventuelle konkrete krav.

Selv om det sledes er lovgiver, der skaber de lovmaessige rammer for regeludste-
delsen og godkender reglerne pa omradet, er det overladt til Advokatradet at sti for
udfeerdigelsen af detailregler.

Muligheden for konkret at pavirke advokaters handlemade gennem udferdigelse af
regler er derfor bevaret hos advokaterne. Derved tilgodeses uathzngigheden, og det sik-
res, at regeludfeerdigelsen sker pa grundlag af en tilstraekkelig indsigt i advokatforhold.

Det er Advokatradet, der ifolge retsplejelovens § 143, stk. 2, forer tilsyn med, at
advokaterne overholder de pligter, de er underlagt. I kraft af reglen i retsplejelovens
§ 143, stk. 1, om, at Advokatsamfundet udggres af alle danske advokater, har Advoka-
traddet som tilsyn myndighed over alle advokater.

3.1.3 Selvregulering ved regelhdindhcvelse

Formalet med et disciplinaert system inden for en profession er forst og fremmest at
sette rammerne for acceptabel adfzerd og at fremme eller paleegge bestemte hand-
lemenstre. Det disciplinere organ er bemyndiget til at sanktionere en adferd, der
ikke er acceptabel.

Hvis den magt over advokater og advokaters handlemade, som er givet til det
disciplinere organ, legges i heenderne pa f.eks. det offentlige, vil advokaterne ikke
leengere vaere uathengige af det offentlige. Advokatens klient kan da ikke have tillid
til, at advokaten kan varetage klientens interessser mod det offentlige. Det retssystem,
vi kender, der er baseret p4 muligheden for at opna bistand fra en uafhaengig advokat
— 0gsd mod statsmagten — ville da veere i fare.

Den fuldstendige uathengighed ville kraeve, at kun hvervets udevere deltog i
behandlingen af disciplinsersager mod andre hvervsudgvere.?’ Advokatradet varetog
indtil 1982 funktionen som disciplinart organ for advokater, og dennne funktion var
dermed fuldsteendig blottet for standsfremmed péavirkning.

Siden 2007 har advokaterne vaeret i mindretal i forhold til de gvrige medlemmer
i Advokatnaevnet. Fastleggelsen af god advokatskik kan dermed foretages uden om
advokaterne.

27 For dommeres vedk de var uafheengigheden indtil for nogle ar siden stadig fuldsteendig. Den Seerlige Klageret, som tidligere bestod af en

hajesteretsd , en landsd og en byretsdommer, bestdr nu af fem medlemmer, idet de tre oprindelige medlemmer er suppleret med en advokat
og en jurist med videnskabelig baggrund.
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Sammensatningen kan dog forsvares. Erfaringen viser, at Advokatnevnets med-
lemmer reelt aldrig deler sig i advokatmedlemmer og andre medlemmer, nar konkrete
afgorelser skal treeffes. Samtidig fremstir den nuvaerende sammensatning i forhold
til borgerne som en sikkerhed for upartiske afggrelser.

Behovet for en szrlig indsigt i samfunds- og erhvervsforhold har gennem de senere
ar veeret stigende, i takt med at antallet af komplicerede og vanskelige sager er blevet
foroget. Offentlighedsreprasentanterne udpeges pa grundlag af deres personlige in-
tegritet og kendskab til samfundsforhold efter indstilling fra en reekke organisationer.
Netop en forggelse af antallet af disse repraesentanter bidrager derfor til at tilfredsstille
behovet om generel indsigt.

Offentlighedsrepraesentanterne har ikke flertal uden om advokaterne. Selv om alle
offentlighedsrepraesentanter skulle gnske at gennemtrumfe en bestemt afggrelse mod
advokatmedlemmerne, skal de altsd overtale mindst to af de uafthengige dommere
til at gore det samme.

3.2 Advokatradets tilsyn

Advokatridet har ifglge retsplejeloven en forpligtelse til at fore tilsyn med advokater,
autoriserede fuldmaegtige, advokatselskaber og partnere, der ikke er advokater. Tilsynet
udgves i det daglige af regel- og tilsynsudvalget sammen med Advokatradets sekretariat.

Advokatradet forer tilsyn med advokaters overholdelse af de pligter, som stillin-
gen medforer, dvs. bdde overholdelse af den almindelige lovgivning, der ikke retter
sig specifikt mod advokater, og de swrlige forpligtelser, som advokater i kraft af deres
hverv er underlagt.

3.2.1 Tilsyn med klientkonti

Advokater kan pa klientens vegne opbevare betroede midler pa klientbankkonti i
advokatens navn pi en sidan made, at klienten nyder beskyttelse. Advokaten kan
disponere over dette klientindestiende, herunder kan advokaten umiddelbart haeve
belgb pa kontoen uden at involvere klienten.

Dette system er ngdvendigt, for at advokaten kan varetage klientens interesser pa
bedste og smidigste made. Det er med til at sikre, at advokaten fuldsteendig kan treede i
klientens sted og dermed frigere klienten fra at skulle beskaftige sig med sagen mere
end hejst ngdvendigt.

Advokatens ret er enestiende og mere vidtgiende end pengeinstitutters rettighe-
der. En afggrende forudsetning for opretholdelse af sidanne systemer er, at pengenes
rette ejere har fuld tillid til, at pengene opbevares pa betryggende made med mindst
mulig risiko for tab.
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Advokatradet skal siledes ogsa i medfer af retsplejelovens § 127 udferdige regler
om advokaters behandling af betroede midler og sikkerhed mod gkonomisk ansvar.
Reglerne skal godkendes af Justitsministeriet. Advokatradet har derfor udarbejdet en
klientkontovedteegt, som stiller en reekke krav til advokaters bogfering, revision mv.,
og som samtidig giver rddet mulighed for at fore kontrol med advokaters behandling
af betroede midler.

Tillid forudsaetter nemlig kontrol. Ligesom for pengeinstitutters vedkommede
er der skrappe regler for advokaters opbevaring af betroede midler. Alle penge, som
advokater modtager til opbevaring fra en klient eller pa en klients vegne, skal indszttes
pé en klientbankkonto i et pengeinstitut.

Der er ogsa snaevre regler for, hvordan advokaten kan disponere over midlerne og
til hvad. Samtidig er der bl.a. krav om, at advokaten dagligt skal sikre sig, at det, der
fremgar af advokatens bogholderi, ogsa svarer til det, der stir pd klientbankkontoen.

Advokatradets tilsyn med overholdelse af klientkontoreglerne er todelt. Det or-
dineere tilsyn omfatter krav til alle advokater og advokatselskaber om at indsende en
klientkontoerklering med oplysninger fra revisor pa grundlag af stikprever mv. arligt,
i forbindelse med oprettelse af advokatvirksomhed og ved deponering af advokatbe-
skikkelsen.

Iser klientkontoerkleringens revisoroplysninger giver et rimelig godt billede af,
hvorvidt den pagaldende advokat har overholdt klientkontovedtaegtens regler. Hvis
Advokatradets sekretariat vurderer, at dette muligvis ikke er tilfeeldet, iveerksaettes det
ekstraordinzre tilsyn. Der er mulighed for at kreeve en ekstraordinzaer klientkontoerklae-
ring indsendst, at sende Advokatridets revisor ud for at undersgge advokatens forhold
eller at sette advokatens forvaltning af klientkontomidler under administration.

Det kan ogsa vere henvendelser fra borgere, advokater, medier eller offentlige
myndigheder, der giver grundlag for ivaerksettelse af et spontant tilsyn. Oplysninger
om, at en advokat ikke udbetaler belgb, som advokaten er forpligtet til som led i sin
sagsbehandling, kan give mistanke om, at advokaten kan have problemer med at
overholde reglerne.

P4 samme made vil oplysninger om, at f.eks. en advokat er giet konkurs med et
selskab, eller at advokatens private ejendom skal pa tvangsauktion, kunne give en
formodning om, at der ogséd er problemer med overholdelse af klientkontoreglerne.
Sadanne oplysninger giver derfor jeevnligt Advokatrddet anledning til at sende radets
revisor pa inspektion hos den pigzldende advokat.
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3.2.2 Andre tilsyn

Besgg i advokatvirksomhederne udger en stor del af Advokatradets tilsyn. Det er malet,
at alle advokatvirksomheder og advokater i andre virksomheder i udgangspunktet skal
besoges i hver 10-irs periode.”® Raekkefglgen er tilfeldig.

Under tilsynet kontrolleres overholdelse af reglerne om ansvarsforsikring, garanti,
pris- og opdragsoplysninger, hvidvask (id og indberetning af mistanke mv.), efterud-
dannelse, advokatselskaber, titelbrug (for ansatte uden for advokatvirksomheder) mv.
Kontrollen bygger pa advokaternes oplysninger, pd gennemgang af forskellig doku-
mentation og tilfaeldigt udvalgte sager.

Ud over kontrollen giver besggene i virksomhederne god mulighed for dialog
mellem advokaterne og Advokatradets sekretariat. Sekretariatet fir en mere preecis
indsigt i advokaternes hverdag, og advokaterne far svar pa spgrgsmal om advokatetik
mv. og far inspiration til lesning af problemer med overholdelse af reglerne.

Det kollegiale tilsyn og den kollegiale samtale er andre tilsynsveerktgjer. Det kol-
legiale tilsyn benyttes sjeeldent. Det iveerksaettes for at afklare, hvorledes advokaten
driver sin virksomhed. Gennem den kollegiale samtale danner advokatmyndighederne
sig et indtryk af, om advokaten i vanskeligheder har evne og muligheder for at bringe
sig pa fode igen. Bade samtale og tilsyn er malrettet advokater, der er pilagt en reekke
sanktioner af Advokatneaevnet, og som synes at have vanskeligheder med at drive
advokatvirksomheden pa en fornuftig made.

Tilsynet bygger ogsd i et vist omfang pa informationer, der kommer udefra. Klien-
ter kontakter Advokatradets sekretariat, hvis de ikke kan komme i kontakt med deres
advokat, eller klienter henleder sekretariatets opmerksomhed pa interessekonflikter,
brud pa tavshedspligten mv.

Medierne gor jeevnligt Advokatradet opmerksom pa advokaters uheldige adfzerd.
Rigsadvokaten leverer ogsd materiale til Advokatradet. Nar anklagemyndigheden op-
giver péitale mod en advokat, vurderer Rigsadvokaten, hvorvidt der kan foreligge en
tilsidesaettelse af god advokatskik. Er det tilfeeldet, oversender Rigsadvokaten sagen til
Advokatridet til videre foranstaltning. Det kan f.eks. ske, hvor der har veret lemfzeldig
omgang med fortroligt sagsmateriale eller pavirkning af vidner.

Desuden er der i retsplejeloven krav om, at en reekke myndigheder skal meddele
Advokatradet forskellige oplysninger om advokaters adfeerd, dels af egen drift, dels
efter anmodning fra Advokatridet.

28  Som folge af COVID-19, hvor der under pandemien blev udfort et begraenset antal tilsyn, er den igangveerende tilsynsperiode blevet forlcenget med
1 ar, sdledes at alle advokatvirksomheder skal besages i en 11-drs periode.
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3.2.3 Handtering ved mistanke om regelovertraedelse

Nar Advokatradets sekretariat fir mistanke om, at en advokat har overtradt reglerne,
anmoder sekretariatet advokaten om en redegerelse i forhold til de indkomne oplys-
ninger. Redegorelsen vurderes, og andre nedvendige oplysninger indhentes.

Nar sekretariatet har samlet de forngdne oplysninger, skal sagen forberedes til
det politiske system. Forste station er regel- og tilsynsudvalget under Advokatradet.

Sekretariatet foreleegger sagen for udvalget med en indstilling om sagens videre
forlgb. Hvis udvalget er af den opfattelse, at sagen ber forfelges, beslutter udvalget
at foreleegge sagen for Advokatradet. I modsat fald henlegges sagen. Hvis udvalgets
medlemmer deler sig, vil sagen som oftest blive forelagt Advokatradet, uanset at fler-
tallet er af den opfattelse, at sagen ber sluttes.

I Advokatradet treeffes den endelige beslutning, om en sag skal indbringes for
Advokatnaevnet pa baggrund af indstillingen fra regel- og tilsynsudvalget. Det sker
ogsd, at radet beslutter at politianmelde en advokat, men hidtil er dette kun sket i
tilfeelde af undersleb.

Advokatradet har mulighed for — med eller uden sammenhzang med en discipli-
naersag — at foranstalte et kollegialt tilsyn eller en kollegial samtale med advokaten.

Hvis Advokatradet beslutter at indbringe en advokat for Advokatnavnet, ma radet
af hensyn til den videre proces ogsa tage stilling til, om advokaten ber frakendes retten
til at udeve advokatvirksomhed. I sa fald overdrages sagen til en af Advokatradets faste
eksterne advokater med anmodning om udferdigelse af klageskrift til Advokatnaevnet
(benzevnt anklageskrift), medmindre en af de ansatte i Advokatradets sekretariat selv
varetager sagens behandling ved Advokatnaevnet — anklagerrollen.

En pastand i anklageskriftet om frakendelse af retten til at udgve advokatvirksom-
hed udleser et krav til Advokatnavnet om at sgrge for en forsvarer for den indklagede
advokat. Nedlegges der ikke sddan en pastand, vil sagen som oftest blive fort pa
skriftligt grundlag af sekretariatet.

3.3 Advokatnavnets sagsbehandling

Advokatneaevnet, som behandler klager over advokaters adfaerd og deres salerafreg-
ninger, er omfattet af offentlighedsloven og forvaltningsloven og derfor i vidt omfang
underlagt de samme regler som offentlige myndigheder, f.eks. om begrundelse af
afgerelser og aktindsigt.
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3.3.1 Handtering af indbragt klagesag

Neevnet behandler de fleste sager i en af de tre afdelinger. Sarlige principielle sager
og sager om frakendelse af retten til at udeve advokatvirksomhed bliver behandlet af
det samlede advokatnaevn med deltagelse af ‘anklager’ og ‘forsvarer’.

Andre sager vil ofte blive henvist til en af de tre afdelinger, som Advokatnevnet
deler sig i ved behandlingen af langt hovedparten af de sager, som nevnet behandler.

Feldende kendelser kan advokaten ga videre med til domstolene, jf. retsplejelovens
§ 147 d ff. Advokatens eksklusive ret til appel er med til at sikre advokatens retsstilling.

Baggrunden for denne ordning er, at Advokatnaevnet qua sin sammensatning giver
den forngdne sikkerhed for, at klagesager bliver behandlet pa en fuldt betryggende
made, og at der derfor ud fra seedvanlige retssikkerhedshensyn alene bgr gives den
bergrte advokat adgang til at fa afggrelsen provet ved de almindelige domstole.

Retten kan foretage en udtsmmende provelse af Advokatneaevnets afgerelse. Retten
kan séledes prove, om advokaten har tilsidesat sine pligter, ligesom retten kan foretage
en provelse af bade valget og udmalingen af selve sanktionen. Retten kan stadfaeste,
ophave eller eendre nevnets afgerelse. Rettens afggrelse kan ankes.?

Advokatneevnet traf for nogle ar siden beslutning om at offentliggere alle kendelser
i disciplineersager, hvor indklagede advokat er palagt en bede pa 20.000 kroner eller
mere. Der er pligtmassig offentliggarelse af, at en advokat er frakendt retten til at
udgve advokatvirksomhed.

For at sikre at Advokatnaevnet ikke i behandlingen af konkrete sager pavirkes af
Advokatradet, er der vandtette skotter mellem de to institutioner. Advokatnzevnet
informerede derfor oprindelig aldrig Advokatradet om verserende disciplinersager.
Det betgd, at Advokatriddet bortset fra sager, som radet selv rejste, forst fik besked om
sagerne, nar kendelse var afsagt.

Samtidig har det altid vaeret Advokatneaevnets praksis ikke af egen drift at tage stil-
ling til, om frakendelsessanktionen skulle anvendes i en konkret sag. Det skyldes, at
der, nir frakendelse kommer pi tale, stilles szrlige processuelle krav til Advokatnaevnet.
Hvis ikke Advokatradet nedlagde pastand om frakendelse, ville Advokatnzevnet derfor
reelt veere tvunget til forud for sagens behandling i naevnet selv at give oplysninger om
sit mulige sanktionsvalg. Det gnskede Advokatnaevnet at undga, da det kunne bringe
den retssikkerhed, der er forbundet med en behandling i naevnet, i fare.

Kombinationen af, at Advokatradet ikke sa sagerne for kendelsen, og at Advokat-
naevnet ikke af egen drift frakendte en advokat retten til at udeve advokatvirksomhed,
beted, at en advokat kunne f3 et utal af kendelser, uden at frakendelse blev overvejet.
Kun hvis advokaten gav Advokatradet anledning til selv at rejse sag, fik radet mulighed
for at nedleegge pastand om frakendelse.

29 Sefeks. U 2012.616 H, hvor Advokatneevnet havde frakendt advokat A retten til at drive advokatvirksomhed indtil videre. Hojesteret lagde ved sank-
tionsudmalingen bl.a. veegt pd, at A ikke forud for de aktuelle forhold var palagt store boder med gentagelsesvirkning, og at A efter en samlet vurdering
ikke skulle frakendes retten. Med henblik pé at indskeerpe alvoren i de gentagne tilsidescettelser af god advokatskik blev A idomt en bode pa 50.000 kroner.
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Derfor er der indfert en advarselsordning. Ifglge den sakaldte gul kort-ordning
sender Advokatradet en advarsel til en advokat, nar ridet finder, at der er afsagt si
mange kendelser mod advokaten, at det bar overvejes at pasta frakendelse naste gang,
der indkommer en klagesag mod pageldende.

Kopi af advarslen sendes til Advokatnaevnet, som — nar en klage kommer ind mod
en advokat, som har et gult kort — meddeler Advokatradet dette. Nar sagen er skrift-
vekslet i Advokatnaevnet, fir Advokatradet mulighed for at tage stilling til, om radet
vil indtrede i sagen for nevnet med pastand om frakendelse.

3.3.2 Salerklager

En salerklage er en klage over det saler, som en advokat, et advokatselskab eller et
interessentskab®® har beregnet sig for sit arbejde. Klagen kan indgives af alle, der har
retlig interesse heri, hvilket i langt de fleste tilfzelde er advokatens klient, men det kan
ogsa veere f.eks. en skyldner i en inkassosag eller en anden, der har en retlig interesse
isagen.

Der er et ars klagefrist fra det tidspunkt, hvor advokaten har afregnet salaret.
Klager indgivet efter dette tidspunkt kan alligevel behandles, hvis der er en rimelig
grund til fristoverskridelsen.

Advokatnzvnet behandler klagen som eneste instans. Afgerelsen er enten godken-
delse af saleret, nedsattelse af saleret eller bortfald af saleret.® I en kendelse, hvor
naevnet har nedsat saleeret eller besluttet, at det skal bortfalde, vil nsevnet ogsa kraeve,
at advokaten skal tilbagebetale det for meget indbetalte saleer med renter.

En saleerkendelse kan ikke indbringes for domstolene, men advokaten kan stevne
klienten for saleret. Sa leenge Advokatnavnet behandler klagesagen, kan advokaten
dog ikke indgive stevning.

Hvis en advokat har steevnet sin klient for betaling af salaeret, har klienten mulig-
hed for at fa retten til at henvise sagen til behandling i Advokatnaevnet.

3.3.3 Adferdsklager

En adfzerdsklage er en klage over advokaters optreeden og kan anga sével en advokat
som et advokatselskab. Alle med retlig interesse kan klage. Det er ofte klienten, men
ikke sjeeldent modparten eller en myndighed. Adfzerdsklager kan vedrgre klager over
langsommelig sagsbehandling (smel), sprogbrug over for modparten, indgivelse af
politianmeldelse uden forngdent grundlag eller henvendelse til modparten uden om
dennes advokat.

30 Derer ikke direkte hiemmel til, at Advokatneevnet behandler klager over interessentskaber. Det sker imidlertid i praksis for s vidt angdr saleerklager.
31 12019 blev der indfort et gebyr pa 500 kroner for behandling af klager ved Advokatncevnet. Dette medforte et markant fald i det darlige antal klager.
12019 var antallet af salcerklager 168, mens det i 2021 var 81 — mere end en halvering.
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Klagen skal indbringes for Advokatnaevnet inden et ar efter det tidspunkt, hvor
klager blev bekendt med det forhold, der klages over. Som ved salerklager kan der
dispenseres fra fristen, hvis fristoverskridelsen er rimeligt begrundet.

Det er Advokatnavnet, der som eneste administrative instans behandler adfzerds-
klager. Advokatnaevnets afgerelse kan munde ud i en frifindelse, en irettesettelse,
en bgde pa op til 600.000 kroner eller en frakendelse af retten til at udeve advokat-
virksomhed i en given periode eller indtil videre.*> Desuden er der mulighed for at
palegge tvangsbeder og at frakende retten til at udeve advokatvirksomhed betinget
og midlertidigt under en frakendelsessags behandling.

En fzeldende kendelse i en adfaerdssag kan af advokaten indbringes for domstolene
mod Advokatnavnet inden for fire uger. I frakendelsessager skal advokaten anmode
Justitsministeriet om at indbringe sagen mod advokaten for domstolene.

3.4 Historisk udvikling

Under eneveelden blev hvervet som prokurator (advokat) betragtet som et embede.
Det var kongen, som gav bestalling, og det skete ud fra et administrativt sken over,
hvorvidt der i den pagzldende retskreds var behov for at forgge antallet af prokuratorer.
Prokuratorer blev fra begyndelsen af 1600-tallet siledes offentligt udnavnt, og
deres virksomhed blev forste gang reguleret ved Christian IV’s forordning fra 1638.*
Forordningen gav prokuratorerne en vis eneret til at fore retssager og palagde samtidig
prokuratorerne visse pligter. Mgderetsmonoplet har bestaet lige siden.

3.4.1 Sagforerloven fra 1868

Opfattelsen af hvervet som et egentligt embedshverv eendrede sig fundamentalt ved
sagfarerloven af 26. maj 1868. Loven bestemte, at enhver, der opfyldte en raekke
naermere fastsatte betingelser, havde et retskrav pa at f beskikkelse som sagferer. P4
denne made blev sagfererhvervet et frit erhverv, der var uathaengigt af statsmagten.

Efter loven skulle en sagforer have dansk indfedsret, vaere fyldt 25 ar og matte ikke
vaere under konkurs eller veere umyndiggjort. Endvidere skulle personen have fort en
‘retsskaffen vandel’. Stillingen kunne ikke forenes med en rakke stillinger inden for
gvrigheden, domstolen og politiet. Der fandtes efter loven tre grupper af sagferere:
underretssagforere, overretssagforere og hojesteretssagforere.

32 Ligesom ved saleerklager er det arlige antal adfeerdsklager faldet drastisk efter indforelsen i 2019 af et gebyr for behandling af klager ved Advokat-
neevnet. | 2019 var antallet af adfeerdsklager 658, mens det i 2021 var 490.

33 Forordningen havde den brede titel 'Om Praestedruckenskab, cererorige domme, kost och teering, arrest, Procuratorer, Lougfeldis rettergang, Kry-
beschyttere och bysser’.
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Der var i sagfererloven ingen bestemmelser om en szrlig disciplineermyndighed
for sagfarere. Det var blevet overvejet under arbejdet med loven, men blev opgivet efter
voldsomme protester fra sagforerne. De mente, at indforelse af en disciplineermyndig-
hed ville veere udtryk for mistillid til sagfererstanden.

Det var imidlertid klart, at der fra domstolene, klienterne og offentlige myndighe-
der blev stillet krav til sagferernes kvalifikationer og handlemaéde. Justitsministeriet gav
i bemeerkningerne til et lovforslag om sagferervaesenet fremlagt i rigsdagssamlingen
1879-80 udtryk for, at sagfarere skulle vaere palidelige og heederlige, si de, der sggte
hjzlp hos en sagfarer, trygt kunne betro dem deres vigtige interesser. Desuden skulle
sagforere afholde sig fra at misbruge deres stilling over for modparten.

Det var ifglge Justitsministeriet en fglge heraf, at sagforeres forhold kunne veere
utilberlige, og at det derfor burde vaere muligt, at en offentlig myndighed kunne skride
ind over for sagfarere, uden at de havde gjort sig skyldige i strafbare forhold.

Disse bemerkninger har dbenbart pavirket sagforernes opfattelse af deres hverv. I
hvert fald tog de i 1886 selv fat pa problemstillingen. Det forte til en sammenslutning
af forskellige sagfarerforeninger til Den danske Sagfererforening. Denne forening fik
kompetence til at skride ind over for en sagferer, der havde optradt imod de pligter,
der pahvilede sagforere, eller som ikke havde taget det forngdne hensyn til sin kollega.

Foreningens hovedbestyrelse havde en disciplineermyndighed og ridede over sank-
tionerne misbilligelse, bade (50-200 kroner) og eksklusion. Der blev ogsd behandlet
klager fra private og salertvister. Disciplineermyndigheden afholdt mange fra at melde
sig ind i foreningen, og den blev i 1895 afskaffet igen.

Pa det almindelige sagforermgde i 1905 blev der gennemfort nye regler, der gav
medlemmerne adgang til at fi sagfererridenes afggrelse af salerspgrgsmal og ken-
delser om, hvorvidt en sagforer havde tilsidesat de pligter, der pahvilede en sagforer.

3.4.2 Retsplejeloven fra 1916

Retsplejeloven af 1916, som tradte i kraft i 1919, indeholdt regler om et sagforer-
samfund for hele landet, Det danske Sagforersamfund. Sagferersamfundet havde en
hovedbestyrelse, Sagforerradet, som fik disciplineermyndighed, som alle sagforere var
underkastet, og som alene bestod af sagferere.

Det havde vzret dreftet, om andre end sagforere skulle fore kontrol med sagfe-
reres virksomhed. Det afviste justitsministeren, som gav udtryk for, at kontrollen i sa
fald ogsa ville omfatte et sken over loyaliteten og haederligheden, og det ville vere at
traede standens selvstendighed for neer at legge kontrollen i heenderne pa dommere
og andre embedsmand.

Loven formulerede ogséd de serlige sagforerpligter ved at kreeve, at en sagforer
var pligtig til ved udevelsen af sit hverv at undga alt, hvad der ikke kom overens med
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den hzaderlighed, ngjagtighed og pilidelighed, som en offentligt beskikket sagforer
altid matte udvise.

Reglerne i retsplejeloven af 1916 omhandlede kun sagfereres handleméide under
udgvelse af deres virksomhed. I 1932 blev der tilfojet en bestemmelse om, at en sag-
forer uden for sin virksomhed ikke ma udvise en adferd i forretningsforhold eller i
andre forhold af gkonomisk art, der er uverdige for en sagforer.

Bestemmelsen havde baggrund i en sag om en overretssagforer, der sammen med
sin egtefzelle havde udevet en indbringende, men ulovlig tiggervirksomhed, for hvilken
de begge fik betingede faengselsstraffe. Sagforerridet onskede at hindre, at sagforeren
fortsat udevede sagforervirksomhed, hvilket stedte pa vanskeligheder.**

11943 vedtog sagfarerradet kollegiale regler. Reglerne havde ganske vist ikke hjem-
mel i vedtegten for Det danske Sagforersamfund, men fik tilslutning fra alle sagferere
iradet.

Forst efter 1943 vandt den retlige standard god sagfererskik indpas hos Sagfererradet
og Sagferernavnet. De kollegiale regler blev derfor ved revisionen i 1956 til regler om
god sagforerskik og kollegialitet.

Betegnelsen sagforer @ndredes i 1958 til advokat de steder, hvor betegnelsen indgik.
Det skyldtes et gnske om en fellestitel for alle sagforere. For ikke at stode dem, der
havde ret til at bruge de kvalificerede betegnelser hgjesteretssagforer, overretssagforer og
landsretssagforer, blev titlen kun gjort obligatorisk for fremtidige erhververe af beskik-
kelse.

3.4.3 Retsplejeloven fra 1982

Retsplejelovens afsnit om advokater gennemgik en radikal eendring ved lov nr. 277 af
9. juni 1982. Andringen byggede pa beteenkning 871/1979.

I forbindelse med udvalgsbehandlingen og arbejdet med lovforslaget gav For-
brugerridet over for udvalget udtryk for, at klager over advokater ikke leengere burde
behandles af advokaterne selv. Der burde efter Forbrugerradets opfattelse oprettes et
seerligt klagenzvn med et ligeligt antal repraesentanter for forbrugerne og advokaterne
og med en dommer som formand. Udvalget var ikke enig heri og indstillede, at ord-
ningen med selvdemme blev opretholdt som varende tilfredsstillende.

P4 denne baggrund blev det i loven bestemt, at Advokatnavnet, som fortsat blev
oprettet af Advokatsamfundet, skulle besta af tre dommere udpeget af Hgjesterets pree-
sident, seks offentlighedsrepraesentanter udpeget af Justitsministeriet og ni advokater
valgt af Advokatsamfundet. Der var altsi et lige antal advokater og andre medlemmer,
og ved stemmelighed var formandens — en hgjesteretsdommers — stemme afggrende.

34 Afgorelsen er citeret i Det Danske Advokatsamfund 1919-69, s. 83.
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Det var udvalgets opfattelse, at Advokatsamfundet skulle udfzerdige bindende for-
skrifter for god advokatskik og altsa udfylde rammerne i loven, som det skete ved regler
for god advokatskik og kollegialitet. Reglerne skulle godkendes af Justitsministeriet.

Deri var Justitsministeriet imidlertid uenig. Ministeriet fandt det rigtigst, at den
naermere fastleeggelse af indholdet af god advokatskik skulle foretages af Advokatnaevnet
og ikke pa forhind fastsettes i bindende regler fra Advokatriddet, og siddan blev det.

Advokatradet fortsatte med at fastsatte vejledende regler for god advokatskik.
Navnet pa regelseettet blev med tiden til de advokatetiske regler for at distancere reglerne
fra retsplejelovens retlige standard god advokatskik.

3.4.4 Retsplejeloven fra 2007

Justitsministeriet nedsatte i juni 2004 et udvalg, der skulle foretage en samlet gennem-
gang af retsplejelovens regler om advokater. Under udvalgets arbejde afgjorde Den
Europeziske Menneskerettighedsdomstol (EMD) 11. januar 2006 to danske sager®
om foreningsfrihed. Domstolen fastslog, at EMRK art. 11 om foreningsfriheden blev
kreenket ved tvunget foreningsmedlemskab og eksklusivaftaler i forbindelse med
ansettelsesforhold.

Lovpligtigt medlemskab af et advokatsamfund er ifslge praksis fra EMD ikke om-
fattet af EMRK art. 11. Alligevel udlgste dommene et politisk krav om at afskaffe de
eksklusivlignende ordninger inden for liberale erhverv, herunder Advokatsamfundet.
Udvalget fik derfor et tilleegskommissorium. Opgaven var at opstille lgsningsmodel-
ler i forbindelse med en afskaffelse af det pligtmeessige medlemskab, som var blevet
indfert ved loven af 1916.

[ udvalgets beteenkning 1479/2006 valgte flertallet at lase opgaven ved at praecisere,
at Advokatsamfundet slet ikke er nogen forening (og derfor ikke har nogen medlem-
mer), men en ved lov oprettet organisation, der udgeres af alle advokater, og som i
henhold til lovgivningen er tillagt offentligretlige funktioner. Denne lgsningsmodel
blev tiltradt af Justitsministeriet og Folketinget. Teksten i retsplejelovens § 143 blev
derfor eendret fra: "Alle advokater er medlemmer af Det Danske Advokatsamfund” til ”Det
Danske Advokatsamfund udgeres af alle danske advokater”.

Advokatsamfundet er sdledes ikke leengere en brancheorganisation, og de opgaver,
der havde tilknytning hertil, varetages derfor ikke leengere af Advokatsamfundet.*
For at sikre advokatstandens uafhangighed, skal tilsyns- og disciplineermyndigheden
fortsat forestds af Advokatsamfundet. Det samme galder advokatuddannelsen.

35  Sgrensen mod Danmark (52562/99) og Rasmussen mod Danmark (52260/99).
36 Dette forte til etableringen af brancheforeningen Danske Advokater, der blev stiftet i begyndelsen af 2008.
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Enhver kan tilbyde lgbende efteruddannelse for advokater, men der stilles krav til
efteruddannelsens indhold og leengde, og kontrollen hermed ligger hos Advokatsam-
fundet.

Endelig skal Advokatsamfundet ogsa virke til gavn for retssamfundet. De samlede
opgaver for Advokatsamfundet findes i § 1 i vedtzegten for Det Danske Advokatsamfund
som vedtaget 25. oktober 2008:

“Det Danske Advokatsamfunds formdl er at veerne om advokaters uafhangighed og
integritet, at pdse og handhaeve opfyldelsen af de pligter, der pahviler advokater, at sikre
advokaters faglige kompetence og at virke til gavn for det danske advokatsamfund.”

Advokatradet kom den stadig eksisterende kritik af Advokatnavnets sammen-
seetning i forkebet med et forslag om, at Advokatneevnet fremover skulle besta af lige
mange repraesentanter for offentligheden og for advokaterne.

Denne seneste revision af retsplejelovens advokatafsnit tradte i kraft 1. januar
2008, bortset fra reglerne om Advokatnaevnets sammensatning, som tradte i kraft
allerede 1. juli 2007.

3.4.5 Retsplejeloven fra 2018

Ved lov nr. 1540 af 18. december 2018 blev der indfert nye regler om forsvarsadvokater
og advokattilsyn.

P4 baggrund af en leengere debat blev det med loven forbudt forsvarsadvokater
at give gaver til deres klienter. Begrundelsen var, at valget af forsvarsadvokat ber ske
efter andre kriterier end deres gavmildhed.

Samtidig fik Advokatradet en raekke nye veerktgjer til brug ved radets tilsyn med
advokater. Advokatradet fik pligt til at udarbejde arlige planer og rapporter vedreren-
de tilsynet og tillige arbejdsprogrammer, der detaljeret angiver, hvordan tilsynet skal
foretages.

Advokatridet fik mulighed for at indhente visse oplysninger om advokater fra
domstolene, politiet, anklagemyndigheden og skattemyndighederne. Desuden blev
der givet politiet, anklagemyndigheden, skattemyndighederne og Advokatnaevnet ret
til at videregive oplysninger til Advokatriadet, hvis de vurderer, at oplysningerne er
relevante for Advokatradets tilsyn.

Loven indferte tillige en pligt for domstolene, Direktoratet for Kriminalforsorgen
og anklagemyndigheden til at meddele Advokatradet neermere beskrevne oplysninger.
Endelig blev der indsat krav om, at Advokatradet skulle oprette en whistleblowerord-
ning, hvor overtraedelser af advokatreglerne kan indberettes.

Loven indferte tillige en reekke nye eller ndrede bestemmelser vedrgrende Advo-
katnaevnets virksomhed. Maksimumbgden blev forhgijet fra 300.000 kroner til 600.000
kroner. Der blev indfert en ny sanktion i form af betinget frakendelse af retten til at
udeve advokatvirksomhed med en prevetid pa fem ar, og Advokatnaevnet fik mulighed
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for at frakende retten til at udeve advokatvirksomhed midlertidigt under behandlingen
af en frakendelsessag.

Tidligere var udgangspunktet, at en advokats anmodning om, at en kendelse,
der frakendte advokaten retten til at udeve advokatvirksomhed, skulle indbringes for
domstolene og have opsattende virkning. Det blev nu andret til, at retten i alle tilfzelde
konkret skal tage stilling til spgrgsmalet om opsettende virkning.

Loven tradte i det vaesentlige i kraft 1. januar 2019 — bortset fra regler om Advo-
katneevnets virksomhed.
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4. Drift af advokatvirksomhed

4.1 Hvad er advokatvirksomhed?

4.1.1 Begrebet advokatvirksomhed

Advokatvirksomhed daekker terminologisk over to forskellige begreber. Det ene er de
fysiske rammer med kontor, mebler, ansatte osv., som er advokatens arbejdsplads.
Dette begreb er ikke sa vanskeligt at forholde sig til.

Det andet begreb, som traditionelt volder storre vanskeligheder at fa hold p3, er
afgreensningen af, hvilke af en advokats samlede aktiviteter der ma betragtes som
advokatvirksomhed, jf. retsplejelovens § 124.

Afgrensningen er ngdvendig, fordi der gaelder vidt forskellige regler for, om ad-
vokaten udferer advokatvirksomhed, eller om advokaten har en anden rolle. Bestyrel-
sesadvokaten er et eksempel herpd. Advokaten kan biade udfere sit bestyrelsesarbejde
som led i sin advokatvirksomhed, men kan ogsa sidde i bestyrelsen for en virksomhed
uden at udgve advokatvirksomhed, jf. afsnit 1.3.3.

Omradet kan selvsagt ikke afgraenses til det meget lille omréade, hvor advokaten har
eneret til at drive virksomhed. I bemerkningerne til den nugaeldende bestemmelse i
retsplejelovens § 124 hedder det:

“Advokatvirksomhed kan med udgangspunkt i eneretten for advokater til at udfore rets-
sager for andre, jf- retsplejelovens ([ 131, beskrives som juridisk radgivning og i forbindelse
hermed skonomisk og anden radgivning til klienten samt reproesentation af denne for dom-
stolene og over for andre offentlige myndigheder og organisationer samt i retslige sporgsmal
og tvister i pvrigt.”

Denne definition bygger pa den antagelse, at det er tilstraekkeligt at se pa, hvad
det er, advokaten foretager sig. Bestemmelsen indeholder den traditionelle opdeling
af advokatgerningen i den radgivende og den procederende virksomhed.

Praksis fra domstolene og fra Advokatnzvnet viser imidlertid, at ogsa advokatens
fremtreeden i forbindelse med udferelsen af opgaven pavirker vurderingen af, om den
pagaeldende aktivitet ma betragtes som advokatvirksomhed eller ej. De facto leegges der
siledes ved afggrelsen af spergsmalet betydelig veegt pa, om advokaten har anvendt sin
advokattitel og advokatkontorets logo mv., uagtet hvilken bistand der er ydet.

Det er ogsa af betydning, om advokaten under korrespondancen har henvist til
sagsnummer pa advokatkontoret, underskriver sig som advokat osv.

Betydningen af, at advokaten pa forskellig méade signalerer advokat, udstraekkes
til advokatens aktivitet i privatlivet. Hvis advokaten f.eks. opsiger en lejer i sin egen
ejendom ved brug af sin e-mail fra advokatkontoret, vil den handling, der ligger i op-
sigelsen, som udgangspunkt blive betragtet som advokatvirksomhed.
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Konklusionen er derfor, at der ved afggrelsen af, om en aktivitet er advokatvirk-
somhed, ikke bare skal ses pa aktivitetens art, men forst og fremmest pa advokatens
fremtreeden ved udfarelsen af aktiviteten.

1g ady
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Det har ingen lighed
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D e dl,oof med advokatarbejde
& S
altid e = Detlaver advokater
advokat — men ogsi mange andre

Eksklusive aktiviteter

Figur 2. Omfanget af advokatvirksomhed

Figuren illustrerer betydningen af sivel virksomhedens art som advokatens frem-
traeden ved afggrelsen af, om en aktivitet er advokatvirksomhed eller ej. Den inderste
cirkel omfatter de aktiviteter, som advokaten har monopol pa, nemlig repraesentation
af andre ved retten. Uanset om advokaten fremtreeder som advokat eller ej, vil en sddan
aktivitet altid veere advokatvirksomhed.

Den yderste cirkel er aktiviteter, som ligger fjernt fra den almindelige opfattelse af,
hvad der er advokatvirksomhed, f.eks. groftegravning og hundeluftning. Uanset om
en advokat under udgvelse af sidanne aktiviteter fremtraeder som advokat eller ej, vil
det aldrig blive betragtet som advokatvirksomhed.

I den midterste cirkel findes aktiviteter, som nogle advokater, men ogsi andre
erhvervsudevere, tilbyder. Det gzlder eksempelvis bestyrelsesarbejde og mediation.
Advokatens fremtraeden er afggrende for, om aktiviteter i denne cirkel skal betragtes
som advokatvirksomhed eller ej. Derfor vil spgrgsmalet, om advokaten benytter titlen
eller ej, ofte vaere helt afgarende.

4.1.2 Advokatvirksomhedens rammer

I en advokatvirksomhed virker hver advokat og juridisk medarbejder stort set med
lgsningen af hver sin rddgivningsopgave. Opgaver kan lgses i samarbejde mellem flere
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advokater, men selv i sidanne tilfzelde vil en opgavelgsning ‘produktionsmeessigt’ ofte
vaere selvsteendig i forhold til advokatvirksomhedens gvrige aktiviteter.

Arbejder flere advokater med forberedelsen af f.eks. en procedure, er resultatet
fortsat én advokats ansvar. Gruppen kan ikke optraede for domstolene. Den procede-
rende advokat ma tilegne sig, vurdere og forstd resultaterne af de gvrige advokaters
undersggelser. Det samme geelder ved udarbejdelse af responsa eller andre dokumen-
ter. Den, der underskriver, har ansvaret.

Advokatvirksomheden rummer mange opgaver af begreenset omfang og af be-
grenset gkonomisk vaerdi. Advokatvirksomheden adskiller sig saledes fra f.eks. den
radgivende ingeniervirksomhed, hvis tilknytning til en byggeopgave ofte varer i mange
ar, og som kan kraeve en samlet indsats fra hele virksomheden. Advokatopgaver kan
dog ogsa blive (for) lange.

Advokatvirksomheders radgivning baserer sig pa et retssystem, hvis indhold kan
fremtraede som uklart, indtil det ved dom er fastsliet, hvad retssystemets regel er. Forst
ved den endelige dom viser det sig, om raddgivningens indhold har veret ‘rigtigt’. At
der er en taber i nzsten enhver retssag, er ikke ensbetydende med, at radgivningen
fra den tabende parts advokat har veeret forkert.

Disse forhold medferer, at den enkelte advokatvirksomhed ma sikre sig, at advo-
katvirksomheden har en intern kvalitet i sin rddgivning gennem styring og kontrol.

Uanset at mange advokatvirksomheder de senere ar er blevet steorre, vil meget
fortsat athaenge af den enkelte advokat og dennes dygtighed. Charmen ved advokatvirk-
somhed har da ogsd sammenhzang med den frihedstrang, uatheengighed og mulighed
for at kaeempe for en sag, som karakteriserer den gode advokat.

4.2 Advokatvirksomheden udadtil

4.2.1 Mpoderetsmonopolet

Udadtil er advokatvirksomhed fortsat karakteriseret ved eneretten til at give mede for
parter i retten.”” Denne eneret er den tydeligste tilbageveerende markering af, at advo-
katen har en serlig position i retssamfundet, og at advokatvirksomhed er noget sarligt.

Baggrunden for monopolet er, at lovgiver fortsat vurderer det som vaesentligt for
retssamfundet, at der er hgje krav til formidlingen af den information, der indgar i
dommerens afggrelse. Det betragtes som en ngdvendig del af retsstaten, at der er ad-
gang til at fa bistand til at udfere retssager fra personer, som er uafhangige, og som
har en serlig viden om retssystemet.

37 Moderetsmonopolet folger af retsplejelovens 260, stk. 2, hvoraf det fremgar, at advokater er eneberettigede til at mode i retten som fuldmegtige
for parterne.
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Hensynet til retssikkerheden forudseetter imidlertid ogsa, at de, der er proces-
fuldmeegtige for andre, har en kvalificeret viden ikke alene om det retsomrade, som
den konkrete sag vedrerer, men ogsa har den fornedne indsigt og viden inden for
retsplejen generelt.

Ved at lovgiver har givet advokaterne eneret pa dette omrade, er konkurrencen sat
ud af kraft. P4 dette omride kan det imidlertid forsvares. Det skyldes ikke mindst, at
kvaliteten af bistanden fra den medeberettigede procesfuldmegtig kan vaere afgerende
for, om klienten fir sin ret. For ikkekyndige kan retssagsbehandling veere et minefelt,
og fejl kan betyde store tab.

Der er undtagelser til mederetsmonopolet. Parter kan generelt vaelge at lade sig
repraesentere af deres nertstiende. Desuden har den sikaldte smasagsproces gjort
indgreb i monopolet. Denne serlige ordning omfatter som udgangspunkt sager med
en pastand pa hgjst 50.000 kroner, men parterne kan efter aftale inddrage andre sager
under ordningen. I de sager, der er omfattet af smésagsprocessen, kan parterne lade
sig repraesentere af enhver myndig person, og advokaternes vejledende rolle er til en
vis grad overtaget af retten.

4.2.2 Markedsforing

Advokaten har traditionelt ikke annonceret eller reklameret for at fa nye klienter, da
dette tidligere blev betragtet som varende under advokatens vaerdighed. Dette er dog
blevet gradvis @ndret, formentlig ud fra en konkurrencemeessig betragtning om, at
reklamer skaber et mere effektivt marked, der fremmer den frie konkurrence til gavn
for borgerne.

Den eneste begransning i reklamering, der i dag gelder, folger dels af markeds-
feringsloven, dels af de markedsforingsmaessige principper, der er blevet kodificeret i
de advokatetiske regler. En advokatvirksomheds navn eller tilfgjelse hertil skal saledes
i forbindelse med korrespondance og markedsfering indeholde ordet advokat.

Det er tilladt for advokater at markedsfore sig med et eller flere swrlige specialer.
Der skal dog vere realitet bag en sddan reklamering. Det vil f.eks. vare tilfzeldet, hvor
advokaten er tilsluttet en kvalitetssikrende og kontrollerende forening.*®

En advokat er alene berettiget til at markedsfore sig ved klientreferencer og ved
angivelse af sager, som advokaten har varetaget, sifremt advokaten ikke herved kreenker
sin tavshedspligt eller tilsidesetter klientens interesser. Samtykke fra klienten er ofte
nedvendigt eller hensigtsmassigt.

Konkurrencemeessigt kan det have stor betydning, at advokater informerer of-
fentligheden om deres ydelser og om prisen pi dem. Kun ved at kunne sammenligne
pris og ydelse kan den potentielle klient finde den ‘rigtige’ advokat. Nar priserne bliver

38 Som eksempel kan neevnes Danske Boligadvokater.
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offentligt kendt, vil advokater, der arbejder inden for samme felt, i en del tilfzelde justere
deres priser efter hinanden.

Indtil midten af 1990°erne eksisterede der vejledende salaertakster pa en raekke omra-
der, sdsom proces og inkasso. De vejledende takster, som var udfzerdiget af Advokatsam-
fundet, blev kraevet ophaevet af konkurrencemyndighederne med den begrundelse, at
sd leenge taksterne eksisterede, ville advokaterne ikke fastsaette saleerer under taksterne.

Som folge af veeksten i internationale sager er der iszr blandt stgrre advokat-
virksomheder opstaet en interesse i at kunne markedsfere sig internationalt. Der er
imidlertid vaesentlige forskelle mellem, hvilke regler der gelder i de forskellige lande.

Dette er sggt udjeevnet af CCBE, der i Code of Conduct, jf. afsnit 2.3.2, fastslar, at
en advokat har ret til at informere offentligheden om sine ydelser, hvis informationen
er korrekt og ikke vildledende samt i overensstemmelse med advokatens diskretions-
pligt og andre grundleggende vaerdier for advokatstanden.

4.3 Virksomhedsformer

Advokatvirksomhed kan drives i forskellige virksomhedsformer. Den retlige ramme,
hvorunder advokatvirksomheden drives, har betydning for, hvordan virksomheden
udvikler sig, men det er helt centralt, at advokatens radgivning er personlig, og klienten
kan under alle omstendigheder kraeve, at den sagsbehandlende advokat overholder
god advokatskik.

En advokatvirksomhed kan vare organiseret som en enkeltmandsvirksomhed, et
interessentskab eller i selskabsform.

Klienter kan henvende sig til en advokatvirksomhed med anmodning om bistand
pé flere méader. Enten med anmodning om bistand fra en navngiven advokat eller blot
med anmodning om bistand fra advokatvirksomheden og dermed fra en af virksom-
heden valgt advokat.

Klientens anmodning om en bestemt advokat skal imgdekommes, hvis virksomhe-
den tager sagen. Selv om klienten fra begyndelsen har overladt det til virksomheden at
valge advokat, vil virksomheden, efter at en advokat er begyndt sin bistand til klienten,
ikke kunne lade en anden advokat overtage opgaven, uden at klienten er radspurgt.

4.3.1 Personligt ejet virksomhed

Ved en enkeltmandsvirksomhed forstis normalt en virksomhed, der ejes af en person
uanset virksomhedens stgrrelse i omsztning eller antal medarbejdere. For advokat-
virksomheder betyder en enkeltmandsvirksomhed ofte én advokat, der er suppleret
med anden juridisk- og/eller sekretaerbistand.
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Enkeltmandsvirksomheden er den enkleste og i antal mest udbredte form for
advokatvirksomhed. Enkelheden bestar i, at advokaten ikke skal indga nogen aftaler
med kolleger og kan drive sin virksomhed ved hjalp af en pc og en telefon. Fordelen
er siledes den frihed, som advokaten har til at gore, som advokaten vil. Ulempen er,
at virksomheden er sérbar.

Et interessentskab mellem advokater indeberer, at advokaterne samarbejder i og
om at drive én virksomhed. Bruttosaleerindtegt og virksomhedens omkostninger er
feelles, uanset hvilke regler der matte vzre aftalt for nettooverskuddets fordeling.

Et interessentskab mellem advokater reguleres af de almindelige regler om interes-
sentskaber. Det serlige kendetegn er, at alle deltagerne haefter for de forpligtelser, som
interessentskabet patager sig. Samarbejdet er typisk snavert integreret. Interessentska-
bet er ogsa karakteriseret ved et princip om skatteretlig transparens, idet hver deltager
realiserer sin andel af skattepligtige indkomster og udnytter de relevante skattefradrag.

4.3.2 Advokatselskaber

Reglerne om advokatselskaber har navnlig til formal at sikre, at advokatselskabet er
uafhengigt af interesser, der er advokatvirksomheden uvedkommende, og som kan
stride mod klientens interesser.

I modsetning til andre typer aktie- eller anpartsselskaber haefter advokaten person-
ligt for krav, der opstar som felge af advokatens bistand til en klient. Advokatselskabet
heefter saledes med hele sin formue for alle krav mod selskabet. Samtidig heefter den
enkelte advokat — uanset om advokaten er ejer eller ansat — personligt og solidarisk med
selskabet for enhver forpligtelse, der udspringer af advokatens bistand til klienten, jf.
retsplejelovens § 124 b. De ovrige ejere heefter ikke personligt, men alene med deres
indskud i selskabet.

Tidligere var et advokatselskabs formal begrenset til advokatvirksomhed, ligesom
et advokatselskab var underlagt en raekke begreensninger, bl.a. skulle selskabsdelta-
gerne altid vaere advokater.

Siden 2007 har der veeret mulighed for ogsa at drive advokatvirksomhed som sa-
kaldt kommanditaktieselskab (partnerselskab). Andre ansatte i advokatselskabet end
advokater kan ogsa have ejerandele, si leenge denne felles ejerandel ikke overstiger
10 procent af et advokatselskabs samlede selskabskapital, jf. retsplejelovens § 124 c,
stk. 2. Det er ogsa tilladt at omdanne et advokatselskab til andet formail og at oprette
holdingselskaber.
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4.4 Advokatens samarbejder

4.4.1 Samarbejde med andre advokater

Samarbejder mellem advokater spaender i praksis fra aftaler mellem to advokater, hvor
den ene advokat overlader den anden en opgave, til aftaler om et samarbejde over en
lengere periode. Advokater etablerer bide nationale og internationale samarbejder.

Formalet er typisk at sikre en vis videndeling, deekke flere fagomrader, skabe storre
fleksibilitet, tiltreekke nye klientgrupper og opné besparelser. Der etableres af og til
feelles hjemmeside og nyhedsbreve for at sikre lancering af en samlet faglig profil.
Ofte vil der eksistere en koordinerende enhed, der sikrer ensartethed i markedsfering,
it-systemer og infrastruktur.

I Danmark har et antal smé og mellemstore advokatvirksomheder valgt at sla sig
sammen i keedesamarbejder. Hvis kaedesamarbejdet giver klienten det indtryk, at der
er tale om en samlet virksomhed, vil samarbejdet ogsa i relation til en advokatetisk vur-
dering blive betragtet som én advokatvirksomhed. I retspraksis er det siledes fastslaet,
at en kurator var inhabil, da modparten i en retssag, som boet valgte ikke at indtreede
i, var repraesenteret af en advokat i samme kaedesamarbejde, jf. U 2005.1403 V.

Afggrende er derfor, om advokatvirksomhederne i keeden i forhold til tredjemand
fremtraeder som et feellesskab eller som én advokatvirksomhed. Dette vil bero pa kae-
dens markedsfering, herunder hvilket blikfang feellesskabet signalerer til omverdenen.
Er keedens logo dominerende og indehaverens navn mindre fremtreedende, treekker
det i retning af, at der er tale om en fzlles virksomhed og vice versa.

Der eksisterer et stort antal keedesamarbejder, der opererer pa tveers af landegreen-
ser. Langt de fleste af disse fungerer som strategiske alliancer og netverk. Formalet er
at brande deltagerne i netvaerket over for det internationale marked af erhvervsklienter.

Et advokatsamvirke om kontorfellesskab er kendetegnet ved, at de involverede advo-
kater gar sammen om at drive visse administrative dele af advokatvirksomheden, f.eks.
lejemal og reception, men i gvrigt fastholder deres egen advokatforretning. Udefra kan
et sddant kontorfellesskab enten fremtreede som et samlet firma eller som adskilte
advokatvirksomheder.

Ved kontorfeellesskabet bevarer den enkelte advokat — pd samme made som i en-
keltmandsforretningen — sin personlige frihed til at gore, som advokaten vil, dog skal
advokaten opfylde de gkonomiske forpligtelser, som kontorfellesskabet indebzerer
for advokaten. Kontorfallesskaber betragtes i interessekonfliktsammenhzang som et
advokatfeelleskab.
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4.4.2 Samarbejde med andre erhverv

En advokat kan samarbejde med forskellige erhvervsgrupper, og samarbejdet kan have
forskellige former. Der er imidlertid forbud mod, at andre end advokater og ansatte i
advokatselskaber helt eller delvis ejer advokatvirksomheder.

Et multidisciplincert samvirke forstis som et samarbejdsforhold mellem forskellige
professionsudevere. Dette kan ske i en strategisk alliance, hvor der samarbejdes om
henvisning og informationsudveksling, eller der kan veere tale om et mere integreret
samarbejde, hvor to eller flere virksomheder arbejder sammen om lgsningen af spe-
cifikke sagstyper.

Der har altid eksisteret uformelle arrangementer, hvor f.eks. advokater og revisorer
gensidigt henviser klienter til hinanden uden at beregne honorar herfor. Nar der spilles
med dbne kort over for klienten, er der som oftest ingen problemer i dette.

Ud fra en advokatetisk vinkel er det ikke selve samarbejdet, men derimod risikoen
for, at advokatpligterne kreenkes som led i samarbejdet, der kan gogre samarbejder med
andre erhvervsgrupper betenkelige.

Andre erhvervsudgvere er ikke bundet af regler, der svarer til advokatreglerne. Jo
teettere advokater kommer pa udevere af andre erhverv, jo vanskeligere bliver det for
advokaten at fastholde sin uathangighed, tavshedspligt mv., og jo sterre er risikoen
dermed for, at disse grundleeggende krav til advokatens adfzerd kompromitteres.

I Danmark er der forbud mod, at en advokat indgar i et sakaldt multidisciplincert
partnerskab. Et multidisciplinaert partnerskab er et partnerskab, hvori ridgivere fra
mere end én disciplin (f.eks. advokater, revisorer og virksomhedskonsulenter) yder
feelles tjenesteydelser til en klient i et integreret samarbejde.

Hensigten med et multidisciplinaert partnerskab er, at feellesskabet udadtil op-
treeder med solidarisk heftelse over for klienten som én samlet tjenesteyder med
ensartede kvalitetskrav og indadtil fordeler det gkonomiske udkom af forretningen
efter principper om overskudsdeling. Klienten fir derved adgang til one stop shopping.

Modstanden mod multidisciplineere partnerskaber skyldes forst og fremmest en
frygt for, at advokaten kommer til at gi pa kompromis med uathengigheds- og fortro-
lighedskravet. De fleste lande forbyder ligesom Danmark multidisciplineere partner-
skaber i deres rene form, dog ikke f.eks. Norge og Tyskland. Efter Enron-skandalen i
USA har der varet stille om etableringen af multidisciplinare partnerskaber.

I Wouters-dommen, jf. afsnit 3.1, tog EF-Domstolen bl.a. stilling til, hvorvidt
EF-traktaten er til hinder for, at nationale bestemmelser forbyder integreret samar-
bejde mellem advokater og revisorer. Efter hollandsk lovgivning kan en advokat kun i
begrenset omfang indgi i samarbejde med andre professioner.

Domstolen bemarkede, at der i et vist omfang kan vaere uforenelighed mellem den
radgivning, der ydes af advokater, og den kontrol, der ydes af revisorer. Derfor kunne
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det hollandske advokatsamfund med rette antage, at en advokat ikke kan bevare sin
uafhangighed og tavshedspligt, hvis advokaten indgdr i en virksomhed med revisorer.
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5. Grundleggende principper

5.1 Uafhengighed

Uafthangighed betyder, at en person kan handle frit uanset de relationer, som personen
mitte have til andre. Personen er fri af styring og kontrol og er ikke under indflydel-
se af uvedkommende interesser. Kravet om advokaters uatheengighed bygger pa en
grundleggende forudsatning om, at en advokat skal veere fri til at handle udelukkende
isin klients interesser.*

Advokatens uafhangighed — ikke mindst af statsmagten — er et veesentligt element
i et demokratisk retssamfund. Det forhold, at advokaten er uathengig, skaber tillid til
advokaten. Klienten kan veere tryg ved, at alene faglige og saglige hensyn er afggrende,
ndr en sag bringes fra klienten til dommeren.*

Princippet om advokaters uafthaengighed kommer bl.a. til udtryk i retsplejelovens
§ 124 om, at advokater ikke m3 etablere advokatvirksomhed med andre end advokater,
jf. ogsd afsnit 4.4.2. Derved adskiller advokatvirksomheder — ogsi i selskabsform — sig
fra andre virksomheder.

For dommeres vedkommende fastslas det i grundlovens § 64, at dommerne i de-
res kald alene skal rette sig efter loven. Bestemmelsen er fulgt op med de hindfaste
habilitetsregler i retsplejelovens § 60 og § 61, hvorefter dommeren ikke kan demme i
en sag, hvis der er omstendigheder, som kan rejse tvivl om dommerens fuldsteendige
upartiskhed.

Uathengighed og upartiskhed er to forskellige ting. En advokat er ikke upartisk.
Advokatopgaven gar ud pa at fremstille sagen pa en méde, der stiller klienten i et sa
gunstigt lys som muligt. I selve udevelsen af denne partiskhed skal advokaten vaere
uafhengig — ogsa af klienten. Herved sikrer advokaten sig den trovaerdighed, som er
forudsaetningen for, at dommeren fir tillid til advokaten.

I retsplejelovens § 125 fastslas det, at en advokat kun i de tilfzelde, hvor loven in-
deholder sarlige bestemmelser, skal patage sig udferelse af en retssag. Advokaten kan
altsa selv veelge sine sager, medmindre der foreligger krav i henhold til lovgivningen.
Dette er f.eks. tilfzeldet ved beneficerede sager.

En advokat ma ikke blive last til eller lase en klient. Uafthangighedsforholdet til
klienten ma for savel klienten som advokatens vedkommende indebzre ingen eller

39 I advokatstandens historie findes ret tidligt formuleret et krav om advokaters uafheengighed. | Chr. IV’s forordning af 9. september 1638, som giver
de gode, fromme, uberygtede og oprigtige dannermeand mulighed for beskikkelse som prokuratorer, tilsiges disse frihed til at tale klientens sag: “Procura-
toren, som nogen sag oprigtigt udforer, skal ej derfor af nogen ovrighed leegges for had.”

40  Der kan argy es for, at uafhengigheden af d lene ikke er helt ifort. Sdledes geelder f.eks., at en person forst bliver advokat, ndr en
praktisk prove (som oftest) er bestdet ved retten, hvor bl.a. en dommer vurderer preestationen. Herudover kan en advokat forst fa moderet for landsretten
og i alle sager for So- og Handelsretten, ndr advokaten har bestdet en prove i procedure. Proven er bestdet, ndr retten finder udforelsen tilfredsstillende.
Tilsvarende geelder, at en advokats maderet for Hojesteret er betinget af en erkleering fra vedkommende landsret om, at advokaten er ovet i procedure.
Med disse bestemmelser er advokaters moderet underkastet domstolenes bedommelse og vurdering.
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fa forpligtelser med hensyn til gensidige kontraktmzessige bindinger om opgavens
lgsning.

Det er i strid med god advokatskik, hvis et opdrag ikke kan bringes til afslutning
af bdde advokaten og klienten — stort set uden varsel. Der kan foreligge tvivlstilfeelde,
men generelle aftaler om uopsigelighed ber ikke indgas. Advokatens virke som radgiver
er baseret pa klientens tillid til advokaten. Har klienten ikke leengere fuld tillid til sin
advokat, ber advokaten skiftes ud.

Advokaten skal under udgvelse af sin advokatvirksomhed altid bevare fuld uafhzen-
gighed. Det er advokaten, der forer en retssag for klienten og selv leegger navn til som
proceder. Advokaten ma ikke veere folgagtig og skal kun gennemfore klientens ensker,
hvis advokaten finder dette rimeligt sivel som etisk og juridisk korrekt. Advokaten ma
ikke lade sig diktere af sin klient.

Advokaten skal ogsa pa andre mader bevare sin integritet i forhold til klienten.
Integriteten kan saledes f.eks. komme i fare, hvis advokaten ldner penge af klienten
eller kautionerer for klienten.

Hvis en bestemt vaerdi skal treekkes frem som grundlaget for den gode advokats
virksomhed, er det uafhangighed. Advokatens veerdighed er ligefrem proportional
med advokatens uathengighed. Uathengighed er stadig neglen til at forsta, hvad
advokatvirksomhed gar ud pa.

5.2 Tavshedspligt

Advokaters tavshedspligt er et fundamentalt gode i det moderne retssamfund.* Borger-
ne skal have mulighed for at lade sig radgive af en advokat, i tillid til at de oplysninger,
der gives til advokaten, ikke videregives til andre. Advokaters tavshedspligt er da ogsa
lovfaestet i retsplejelovens § 129, jf. straffelovens. §§ 152-152 f.

Denne retsstilling ber kun forrykkes, nar meget vesentlige modstaende hensyn
taler herfor. Det vil vaere uheldigt, hvis befolkningen fir det indtryk, at de ikke leengere
har mulighed for at opsege juridisk radgivning i fortrolighed. Borgerne vil i sa fald vaere
tilbageholdende med at sgge advokat eller at give advokaten nedvendige oplysninger,
hvorved borgernes retssikkerhed kan lide skade.

I EU-sammenhang opereres der ligeledes med advokatens ret til tavshed (legal
privilege).

41 Princippet bygger pa et i 1700-tallet udviklet ereskodeks, hvorefter en gentleman ikke rober, hvad nogen har meddelt ham i fortrolighed. Oprindelig
var det advokaten, der selv styrede fortolkningen af fortrolighedsbegrebet, men senere erkendte lovgiver, at det var afgorende for et fungerende retssystem,
at klientfortroligheden blev bevaret pa mere objektivt grundlag — sely om det matte fore til, at forbrydelser ikke blev opdaget, og en sag ikke fik det
objektivt rigtige udfald.
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5.2.1. Baggrund for tavshedspligten

Retten og pligten til fortrolighed er en forudsaetning for at sikre den tillid, der er
nedvendig for udevelse af advokathvervet. Behovet for fortrolighed bygger desuden
pé flere konkrete hensyn.

For det forste hensynet til klienten. Klienten vil ofte opleve, at det er belastende at
vaere part i en sag. De oplysninger, der er ngdvendige at give, kan vere af privat karak-
ter eller vedrere sensitive forhold. Klienten har derfor ofte et gnske og en berettiget
forventning om diskretion fra advokatens side.

For det andet hensynet til sagens oplysning. Advokaten far bedre mulighed for
at forberede en sag og bistd sin klient, nar klienten kan tale frit til sin advokat. Hvis
ikke klienten kan veere sikker pa, at advokaten respekterer fortroligheden, er det neer-
liggende at antage, at klienten vil holde oplysninger tilbage, som vil fore til en darlig
oplysning af sagen og dermed til forkert ridgivning.

For det tredje hensynet til retssikkerheden. Hvis ikke klienten foler sig tryg, er
sandsynligheden for, at klienten vil anvende en advokat, mindre, jf. ovenfor. Dette vil
oge risikoen for retstab for klienten og maske ogsa i visse situationer fore til en form
for ‘selvtaegt’, hvilket ikke er i retsstatens interesse.

Advokater og deres autoriserede fuldmaegtige er omfattet af straffelovens
bestemmelser om tavshedspligt. Nar en advokat tilsidesaetter sin tavshedspligt, kan
der saledes rejses en straffesag mod advokaten med krav om bgde eller fengsel. Under
straffesagen vil der desuden kunne nedleegges pastand om, at advokaten fratages retten
til at udeve advokatvirksomhed.

Hvis der ikke gennemfores en straffesag, vil advokaten kunne indbringes for
Advokatneevnet for tilsideszttelse af god advokatskik. Det fremgér af U 2002.1531 H, at
Advokatnaevnet fastleegger greenserne for god advokatskik pa omréadet for tavshedspligt
ud fra bestemmelserne i straffeloven, og at dette ogsa gzelder for domstolene, nir de
prover Advokatnaevnets kendelser.

5.2.2 Undtagelser til tavshedspligten

Da princippet om fortrolighed er grundleeggende, er undtagelserne ogsa fa og sjeeldent
anvendte. For at en advokat skal kunne tilsidesatte sin tavshedspligt, skal advokaten
siledes enten veere forpligtet til det eller handle i berettiget varetagelse af dbenbar
almeninteresse, eget eller andres tarv.

Dommen U 2002.1531 H (Grenborg-dommen) illustrerer greenserne for ‘abenbar
almeninteresse’. Sagen omhandlede en advokats afslering af fortrolige oplysninger
om to bgrsnoterede selskaber til formanden for Kebenhavns Fondsbers. Advokaten
videregav oplysningerne pa baggrund af, at der i en tv-udsendelse var givet informa-
tioner, der stred mod oplysninger, som han havde modtaget i fortrolighed om, hvem
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der finansierede opkeb af to selskaber. Advokaten blev frifundet for at have tilsidesat
god advokatskik i Hgjesteret med stemmerne 4-3, da der foreld tungtvejende sam-
fundsmaessige hensyn.

Der er herudover flere steder i lovgivningen, som indeholder tilsidesattelser af
advokatens tavshedspligt.

Hvidvaskloven* kreever siledes, at advokaten indberetter en uafrystelig mistanke
om hvidvask eller terrorfinansiering til Statsadvokaten for Szrlig @konomisk Krimi-
nalitet eller til Advokatsamfundet, jf. afsnit 3.2.2. I loven anfares det specifikt, at hvis
advokaten foretager indberetning, er det ikke et brud pa tavshedspligten.

Hvidvasklovens krav om, at advokater skal tilsidesatte deres tavshedspligt ved
indberetning til myndighederne, har medt stor modstand i advokatverdenen, ikke
kun i Danmark, men i hele EU. Den belgiske forfatningsdomstol har i en afggrelse*
fastlagt en fortolkning af den belgiske implementeringslov, der indebzerer, at belgiske
advokater reelt ikke er omfattet af indberetningspligten.

Den franske forfatningsdomstol har i en afggrelse* fastslaet, at et krav om, at
advokater skal indberette mistanke om hvidvask, vil vaere en overtredelse af EMRK
art. 8, om respekt for privatlivets fred, og at der af hensyn til advokaters tavshedspligt
og uathengighed ikke kan skabes en indberetningspligt, der tvinger en advokat til at
skulle indberette direkte til den statslige efterforskningsmyndighed, men altsa kun
til advokatsamfundet.

Advokater er sammen med personer fra en raekke andre erhverv omfattet af en
undtagelse til retsplejelovens almindelige vidnepligt i § 168 — en sdkaldt vidneudeluk-
kelsesgrund. Imidlertid kan retten paleegge advokater alligevel at afgive vidneforklaring,
nér forklaringen anses for at have vesentlig betydning for sagens udfald. Retten vil
dog vurdere om forklaringen vil stride mod dens gnske, som har krav pad hemmelig-
holdelse, jf. U 2016.469 H.

Forsvarere kan ikke palegges at afgive forklaring, jf. retsplejelovens § 170, stk. 2.
Det kan imidlertid i visse situationer vaere vanskeligt at klarleegge, om en advokat ma
betragtes som forsvarer eller blot som advokat, jf. U 2004.2814 &%, hvor Advokatradet
afgav en udtalelse til retten, som stettede advokatens synspunkt.

Databeskyttelsesforordningen*® opstiller i artikel 6, stk. 1, litra a et almindeligt krav,
hvorefter en behandling af personoplysninger, der resulterer i en registrering, forud-
setter den registreredes udtrykkelige samtykke. Der er i databeskyttelsesforordningens

42 Lovbekendtgorelse 316 af 11. marts 2022.

43 No. 10/2008 af 23. januar 2008.

44 Nos. 296845 et 29690 af 10. april 2008.

45 Advokaten repraesenterede en kvinde under en foreeldremyndighedssag, hvor kvindens cegtefeelle fik foreeldremyndigheden. Kvinden korte herefter
bort med bornene til en skov, hvor hun forsagte at sla bornene og sig selv ihjel. For eller under handlingen ringede kvinden til advokaten. Advokaten
alarmerede herefter politiet, som anholdt kvinden, der blev sigtet for forsag pa ddrab. Politiet gnskede at afhore advokaten, hvilket han ncegtede. An-
klagemyndigheden anmodede retten om at give vidnepdleeg, hvilket ikke blev taget til folge. Landsretten fandt, at hverken advokaten eller kvinden kunne
veere i tvivl om, at en sigtelse meget muligt ville blive rejst, og da det var helt neerliggende, at advokaten ville blive anmodet om at veere kvindens forsvarer.
46  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/679 af 27. april 2016.
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artikel 6, stk. 1, litra b, en undtagelse, hvis behandlingen er ngdvendig af hensyn til
opfyldelse af en aftale, som den registrerede er part i. Denne undtagelse betyder, at
advokater kan oprette nye sager uden at skulle have klientens tilladelse til, at klientens
data indleses i advokatens it-system.

Imidlertid kreever databeskyttelsesforordningen ogsa samtykke fra tredjeparter, der
registreres oplysninger om. Advokaten vil f.eks. som oftest registrere personfglsomme
oplysninger om zgtefzllen til klienten, som seger advokatens bistand i forbindelse
med skilsmisse eller foreeldremyndighed.

At skulle indhente samtykke fra sidanne tredjeparter kan veere vanskeligt eller
upraktisk. Databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra ¢, som giver mulighed
for at behandle oplysninger efter neermere omstendigheder, kan veere hjemlen til
behandling af oplysninger uden samtykke i disse tilfaelde.

Alt i alt er tavshedspligten ved varetagelsen af klientens interesser af grundleg-
gende betydning for advokatgerningen. Tavshedspligten er ikke alene en juridisk, men
frem for alt en betydelig etisk pligt over for klienten.

5.3 Interessekonflikter

Klienten skal kunne stole pa, at advokaten varetager klientens interesser, uden risiko
for at andre forhold bringer advokaten ud af kurs. Derfor er regler om interessekon-
flikter af stor betydning for advokatstanden. Fandtes der ikke sddanne regler, ville
advokaten ikke kunne bibeholde sin funktion som borgernes vaern mod uretfzerdighed.

Alle pavirkes af oplevelser gennem livet, indtryk fra omgivelserne og personlige
interesser. Det kan vaere opdragelse, livsvilkar, en film, en artikel eller et godt foredrag.
Dette preeger maden at handle pa og maden, hvorpd mennesker omgas. Sddanne
generelle pavirkninger er ofte vanskelige at identificere.

I advokatetisk sammenheeng opstar interessekonflikter mellem interesser, som kan
identificeres, og som har en form for indbyrdes forbindelse. Den ene — og beskyttel-
sesverdige — interesse vil altid veere klientens. Den modstridende interesse kan vare
en anden klients, tredjemands eller advokatens egen interesse.

Tidligere har fokus primeert vaeret rettet mod de involverede interessers egnethed
til at pavirke advokatens sagsbehandling, nar det skulle afggres, om der foreld en
interessekonflikt.

I overensstemmelse med retspraksis, som den har udviklet sig, leegges der nu i
visse sammenhzenge afggrende vegt pa vurdering af risikoen for, at oplysninger flyder
fra en person til en anden. Derved fir tavshedspligten stor betydning ved afggrelsen
af interessekonfliktspergsmal.

Nar det f.eks. er advokatens egne interesser, der er i spil, vil udgangspunktet vere
en vurdering af disse interessers evne til at pavirke klientens interesser, mens betyd-
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ningen af at hemmeligholde oplysninger vil veere central, nar flere klienters interesser
er involveret.

5.3.1 Forskelle i systemet for advokater og andre erhverv

Regler om interessekonflikter bgr indrettes saledes, at de er egnede til at sikre, at
erhvervsudeveren udever sit hverv uden unedigt at blive pavirket af uvedkommende
forhold. Forskellene mellem erhvervene medfarer forskellige krav til vaern mod inte-
ressekonflikter.

Revisorlovens regler om interessekonflikter er koncentreret om relationerne mel-
lem revisor og den virksomhed, som skal revideres. Der foreligger en interessekon-
flikt, hvis revisor eller nogen, der star revisor neer, har kvalificerede familiemssige,
gkonomiske eller andre forbindelser til den klient, som revisor skal erklere sig om.

Baggrunden for, at lovgiver har haft dette fokus i revisorloven, er, at revisor, som det
er anfert iloven, er offentlighedens tillidsrepraesentant. Interessekonfliktreglerne skal
beskytte det offentliges interesse. Heri ligger, at revisor inden for sit kerneomrade ikke
er klientens repraesentant, men derimod fungerer som en slags offentlig tilsynsferende.
Det offentlige skal kunne stole pa de erkleringer, som revisor afgiver om forholdene
hos de personer og virksomheder, som har givet revisor hvervet.

En dommer repraesenterer ingen af parterne. Retsplejelovens regler om dommeres
interessekonflikter skal derfor sikre, at dommeren er upartisk i forhold til begge parter.
Dommeren repraesenterer det offentliges tilbud til parterne om en uvildig behandling
af deres tvist. Det er derfor specielt vigtigt, at begge parter kan stole pa, at dommeren
ikke varetager nogen af parternes interesser.”

Advokaten er derimod klientens repraesentant — ofte mod det offentlige — og reg-
lerne om interessekonflikter skal beskytte klientens interesser. Reglerne er derfor for
det meste koncentreret om advokatens relationer til andre end klienten for pa denne
made at hindre, at advokaten pavirkes af uvedkommende forhold, der heenger sammen
med disse relationer.

Klienten, der har indgaet aftale med en advokat, skal kunne stole pa, at advoka-
ten ikke under sit arbejde for klienten lader sig lede af pavirkninger, der peger imod
klientens interesse.

471U 2011.3374/3 H var sporgsmalet, hvorvidt en byretsdommer var inhabil efter retsplejelovens [ 61, fordi en part i en sag for retten var repreesen-
teret af en partner i det advokatfirma, hvor ogsa dommerens eegtefelle var partner. Der var tale om et stort advokatfirma med flere faggrupper. Den
aktuelle sag henhorte ikke under den faggruppe, som dommerens cegtefeelle var en del af. Dommerens egtefelle havde ikke haft noget med sagen at
gore. Pa dette grundlag kom Hajesteret frem til, at dommeren ikke var inhabil.
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5.3.2 Krav om klientvaretagelse

Reglerne om interessekonflikter i de advokatetiske regler hviler pi nogle grundleg-
gende hensyn, som er hentet fra Advokatnavnets og — iseer — domstolenes praksis.

Forst og fremmest, kan advokaten ikke tjene to herrer (vibendragerhensynet).
Klienten har indgaet en aftale med advokaten om, at advokaten skal varetage klien-
tens interesser, hvilket klienten betaler for. Derfor har klienten krav pa, at advokaten
fuldt ud koncentrerer sig om opgaven for klienten. Det er i det hele taget ikke muligt
for nogen at tjene modstridende interesser, og advokaten ville derfor lgbende under
arbejdet med sagen, bevidst eller ubevidst, vaelge side eller kun halvhjertet fremfore
klientens synspunkter, hvis advokaten havde flere interesser at varetage.

For det andet kan reglerne ogsi nedsztte risikoen for, at fortrolige oplysninger
om en klient enten videregives af advokaten til en anden klient i samme eller en
anden sag eller bruges af advokaten under behandling af sager for andre klienter
(informationshensynet). Der er behov for reglerne, selv om advokaten er dekket af
en strafsanktioneret tavshedspligt. Nar advokaten én gang har fiet oplysningerne, kan
det nemlig veere vanskeligt at ignorere dem, hvis de viser sig brugbare. Advokaten kan
ogsa lade sig lede af oplysningerne uden at vaere opmarksom herpa.

Reglerne skal i princippet hindre videregivelse af fortrolige oplysninger, uanset
hvor gamle oplysningerne er. Hensynet geelder altsd tidsubegraenset ligesom tavsheds-
pligten. Imidlertid vil oplysninger over tid kunne miste deres betydning eller miste
den fortrolige karakter. En interessekonflikt vil pd denne made kunne fa elimineret
sit grundlag og dermed sin status som konflikt.

Der er et tredje og maske mindre konkret hensyn. Det er nemlig ikke tilstreekkeligt,
atreglerne hindrer, at advokaten faktisk videregiver fortrolige oplysninger. De mi ogsa
hindre, at det for omverdenen fremstar, som om der er risiko for, at advokaten videregi-
ver fortrolige oplysninger. Alene det forhold, at situationen er egnet til at skabe frygt hos
klienterne, er tilstraekkeligt til, at reglerne kan vaere overtradt (appearancehensynet).

Det mé i den enkelte situation vurderes, om de konkrete forhold strider mod et
eller flere af disse hensyn. Reglerne bygger pa objektive kriterier. Spergsmalet er derfor,
hvilke forhold der er egnet til at pavirke advokatens adfzerd. Det er ikke afgerende,
om - og i givet fald — hvorledes de foreliggende omstendigheder rent faktisk pavirker
advokatens adfzerd.

Baggrunden herfor er ikke mindst, at det vil veere umuligt at pavise, at bestemte
forhold konkret har fort til en bestemt adfaerd for advokatens vedkommende. Det virker
f.eks. som en uoverkommelig opgave at bevise, at det forhold, at advokaten har aktier i
et selskab, som er modpart til advokatens klient, konkret har pavirket advokatens valg
af vidner for klienten i en retssag.

De advokatetiske reglers afsnit om interessekonflikter er opbygget med et generelt
formuleret forbud mod at bista klienter i tilfzelde af interessekonflikt. Forbuddet om-
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fatter tilfzelde, hvor der blot er en nzerliggende risiko for en interessekonflikt. Reglerne
forbyder f.eks. en advokat at bistd en klient, hvis advokaten samtidig er bestyrelses-
medlem i det selskab, der er klientens modpart, uanset at advokaten endnu ikke har
haft lejlighed til at lade sig pavirke af situationen.

Efter det generelle forbud felger en rekke eksempler pa forhold, der betragtes
som interessekonflikter. Den forste gruppe udgeres af det, der kan kaldes ubetingede
interessekonflikter. Gruppen omfatter f.eks. dobbeltrepraesentation og advokatens nzaere
forbindelser til modparten. Befinder en advokat sig i en af disse situationer, vil kon-
flikten som udgangspunkt ikke kunne afthjalpes gennem klientsamtykke, og det vil
sdledes vaere hovedreglen, at advokaten skal udtraede i forhold til klienterne.

Den anden gruppe udggres af det, der kan kaldes betingede interessekonflikter. Denne
gruppe omfatter mindre centrale tilfzelde af interessekonflikter, f.eks. repraesentation
af modparten til advokatens faste klient. For si vidt angar disse forhold, vil der til
tider vaere mulighed for, at advokaten kan fortsaette repraesentationen af klienten eller
klienterne efter samtykke fra de involverede klienter.

5.3.3 Klientsamtykke

Det er hovedreglen, at klientsamtykke som udgangspunkt ikke kan tilleegges betydning,
nar virkningen af en interessekonflikt skal bedgmmes. Nar klientsamtykke kun i fa
tilfeelde tilleegges betydning, har det flere grunde.

Det er generelt vigtigt, at opfattelsen af advokaten som ‘klientens representant’
bevares. Hvis samtykke i alle tilfeelde af interessekonflikter blev tillagt afgerende
betydning for, om advokaten kunne fortsette pd trods af interessekonflikten, ville
omverdenens opfattelse af advokaten som upartisk gradvis lide skade.

I forhold til klienterne i den konkrete sag geelder, at intet samtykke fjerner interes-
sekonflikten. Den eksisterer stadig og vil fortsat kunne praege advokatens handlemade,
uden at klienten ved, hvornéir og hvordan det sker. Desuden er der nogle forhold ved
indhentelsen af samtykket, som kan give anledning til at begreense brugen af samtykke.

Advokaten, som skal tale med sin klient om et muligt samtykke, befinder sig midt
i interessekonflikten. Advokaten har al mulig grund til at preege klienten i retning af
et samtykke, fordi alternativet for advokaten er udtreeden og dermed tab af en eller
flere sager.

For at en klient skal kunne tage stilling til, om klienten vil samtykke eller ej, ma
klienten have alle nadvendige oplysninger om konflikten, herunder om andre klienter,
der er en del af interessekonflikten, om deres sager og om baggrunden for konflikten.
Disse oplysninger vil veere underlagt tavshedspligt, og et samtykke ma derfor i givet
fald omfatte tilladelse fra de involverede klienter til at bryde tavshedspligten.
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I alle tilfeelde, hvor klientsamtykke kan have betydning, ma det kraeves, at det er
et informeret samtykke, som indhentes. Et samtykke, der ikke bygger pa forudgdende
negdvendig information til klienterne, kan ikke forventes tillagt betydning.

5.3.4 Fallesrepreesentation

Advokatens rolle ved udferdigelse af kontrakter som f.eks. egtepagter, ejeraftaler og
interessentskabskontrakter medferer ofte meget debat. Det anerkendes i de advokateti-
ske regler, at en advokat kan skrive en kontrakt for begge parter (feellesrepraesentation),
hvis parterne er enige om indholdet af kontrakten.

Det kan synes urimeligt, at parter, som har det bedste forhold til hinanden, skal
have hver sin advokat, blot fordi de ikke har haft indsigt nok til at finde en hensigts-
massig lesning pi et problem. Det ma dog erindres, at en kontrakt skrives med henblik
pa at finde anvendelse, nar forholdet parterne mellem ikke leengere er sa godt.

Kontrakten skal sikre begge parter, at de, nar situation er tilspidset, behandles
rimeligt. Det er derfor vigtigt, at de far en uvildig bistand. Hvis ikke parterne er enige
om indholdet af kontrakten, ma advokaten derfor afvise at skrive kontrakten pa begges
vegne og henvise den ene til at sgge anden advokat eller henvise parterne til at blive
enige uden advokatens medvirken.

5.3.5 Afsmitning og ethical walls

Et seerligt princip er, at én advokats forhold, der skaber interessekonflikter, har en
afsmittende virkning pa det feellesskab af advokater, som den pageldende indgir i.
Det gezlder ubetinget partnerskaber og kontorfzllesskaber og i et vist omfang kaede-
samarbejder.

Baggrunden for disse regler er en anerkendelse af, at der i et samarbejde opstir en
feellesskabsfolelse, som medferer udveksling af oplysninger og opfattelser, og at den
ene advokats gkonomiske interesse i vidt omfang er hele fellesskabets gkonomiske
interesse. Samtidig vil det veere umuligt at skelne mellem deltagere i feellesskabet, som
vil kunne pavirkes af en interessekonfikt, og dem, der ikke kan.

Dommen U 1998.1105/2 H (Unmack-Larsen-dommen) er den grundleggende
dom pa omréadet. Den vedrerte et kontorfzellesskab med to advokater, A og B. A var
forsvarer for en klient i en voldssag. I forbindelse med voldsudevelsen var klienten
pa hospitalet. Besgget pa hospitalet resulterede i, at klienten anlagde en civil sag mod
nogle af leegerne pa hospitalet. Til at fore den civile sag valgte klienten en anden ad-
vokat, mens leegerne blev representeret af B.

Dommen fastslar bl.a., at advokater i et kontorfaellesskab har en afsmittende
virkning pa hinanden i forbindelse med vurdering af interessekonflikter. Samtidig
fastlagde dommen kriterierne for, at en interessekonflikt kan opstd i forbindelse med
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flere sager, hvis der er en sidan forbindelse mellem sagerne, at der er risiko for, at
fortrolige oplysninger fra den ene sag kan bruges under den anden sag.

Fra bankverdenen kendes begrebet ethical walls.”® I en virksomhed, som benytter
ethical walls, er de medarbejdere, som arbejder med én side af en transaktion (f.eks.
saelger) adskilt fra de medarbejdere, som beskaftiger sig med den anden side (f.eks. ke-
ber). De er fysisk opdelt og har ikke adgang til hinandens oplysninger eller dokumenter.

Advokatreglerne anerkender ikke muligheden for at benytte sig af ethical walls.
Det skyldes forst og fremmest, at det for klienter og offentlighed er uigennemskueligt,
hvad en sidan foranstaltning konkret vil betyde for dem.

Nar en advokat flytter fra én advokatvirksomhed til en anden, vil advokaten i man-
ge tilfzelde ‘smitte’ den nye virksomhed med nogle af relationerne fra den tidligere
virksomhed.*

5.3.6 Bivirkninger af reglerne

Interessekonfliktreglerne medfarer, at klienter ikke altid kan fa den advokat, de gnsker.
Betydningen af denne begransning afhanger ikke mindst af, hvor mange advokater
der beskeftiger sig med det fagomrade, som sagen ligger indenfor.

Er opgaven udfaerdigelse af et almindeligt testamente, er der s3 mange advokater,
som tilbyder denne ydelse, at klienten sjeldent eller aldrig vil fele sig heemmet af
reglerne i sit valg af advokat. Omvendt vil reglerne vaere maerkbare inden for special-
omrdder, f.eks. patenter, hvor der er forholdsvis fi advokater.

Virkningen af reglerne er ogsé forskellig, athaengigt af hvor i landet interesse-
konflikten opstar. I tyndtbefolkede egne i Vestjylland vil det vaere sverere at finde en
advokat uden for de almindelige juridiske omrader end i de stgrre byer.

Reglerne ma pa den ene side ikke leegge afggrende hindringer i vejen for, at klien-
terne finder sammen med de ‘rigtige’ advokater. P4 den anden side vil det ikke veere
rigtigt at give keb pa vigtige principper, fordi det medferer praktiske vanskeligheder.
Domstolene har f.eks. i U 1998.1105/2 H godkendt den péavirkning af det frie advo-
katvalg, som reglerne udever.

48  Ethical walls blev indfort i den amerikanske lovgivning efter borskrakket i 1929 for at begreense interessekonflikter mellem objektiv analyse af selska-
ber og udbud af selskabers aktier og dermed som et alternativ til at forbyde virksomheder at beskeeftige sig med begge hverv.
49  Se Advokatneevnets kendelse af 10. november 2011, som er refereret i Advokatncevnets drsberetning 2011 pd side 17.
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5.4 Tillid og troveaerdighed

Der er i samfundet en forventning om, at en advokat optraeder pa en sidan made, at
omverdenen kan have almindelig tillid til den pagaeldende advokat.

Tilliden er saerlig vigtig for klienterne®®, men ogsa pa dette omrade er den enkelte
advokat med til at tegne billedet af hele advokatstanden. Derfor er der ogsa et ansvar
over for kollegerne.

Kravet om troveerdighed geelder ogsa i forhold til retten. Det er vigtigt for rettens
virke, at den kan stole pa advokater. Denne tillid fremmer en smidig proces og er med
til at sikre, at rettens afgerelser bygger pa faktum, jf. afsnit 7.1.

Tilliden giver ogsd advokaten visse fordele. En advokat bliver f.eks. i mange sam-
menhzenge ikke som andre afkreevet skriftlig fuldmagt, og der skal kun én advokat til
at underskrive til vitterlighed, hvor der ellers kraves to personer.

Advokaten ma selv arbejde for at opretholde tilliden. Siledes er advokaten under-
lagt en pligt til at filtrere de krav og synspunkter, som klienten ensker gjort geeldende
under sagen, og en advokat ma ved udferelsen af en sag ikke ga videre end berettigede
hensyn til varetagelse af klientens interesser tilsiger.

Det er ‘utilstedeligt’, hvis advokaten foretager ungdige retsskridt eller segger at
fremme klientens interesser pa utilberligt grundlag.>

50 At advokaten er sin klients tillidsmand, fremheeves i Chr. VII's forordning af 19. juli 1793, hvor det hedder: “Enhver bor med fuldkommen tillid betroe
dem sin velfeerd, sit tarv og sine hemmeligheder.”

511U 2011.1895 @ havde advokat A ved anvendelse af skjult kamera medvirket i en tv-udsendelse om prostitution, hvor han tilbad en journalist, som
han troede var indehaver af et escortbureau at medvirke til at hvidvaske penge indtjent fra prostitution, samt erkleeret sig villig til at modtage honorar
herfor ‘sort’. Dette var en grov overtredelse af god advokatskik og A blev — ogsa som folge af andre og tidligere forhold — frakendt retten til at drive
advokatvirksomhed indtil videre.
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6. Klientforholdet

6.1 Ret til frit advokatvalg

Retten til frit at vaelge sin advokat er en del af borgernes rettigheder, som skal vaere
med til at sikre, at de fir en fair behandling i forhold til staten. Hvis det var staten,
som skulle udpege borgerens advokat i de konkrete sager, ville der vaere risiko for, at
advokaternes uafhangighed blev pavirket.

Advokaterne ville blive afhangige af statens velvilje i forbindelse med tildeling
af sager, og staten ville derfor kunne leegge pres pa advokaterne for at fa dem til at
optraede ‘pa statens side’ under deres representation af borgeren.

Borgerne i Danmark har som udgangspunkt ret til frit at vaelge, hvilken advokat
de gnsker skal varetage deres interesser i en konkret sammenhzng. Der er imidlertid
en raekke forhold, som betyder, at dette valg ikke altid er helt frit.

En forudsetning for, at borgerens valg er et reelt valg, er, at borgeren har de
nedvendige oplysninger om isar advokaters kompetence. Det kraever som oftest, at
borgeren bruger tid p4 at indsamle information om advokatstanden.

@konomien spiller ogsa en rolle. Hvis borgeren ikke fir fri proces eller dekning
via retshjelpsforsikring, skal borgeren selv finde pengene til advokatens honorar. Det
kan for den mindrebemidlede borger betyde, at borgeren ma valge en anden — og
billigere — advokat, end borgeren havde gnsket.

Bortset fra beneficerede advokater er advokater ikke forpligtet til at tage en sag. En
advokat vil uden at anfgre en begrundelse kunne afvise en borgers anmodning om at
repraesentere sig. Advokatens gnske om at afvise en borger kan udspringe af, at advo-
katen ikke patager sig den slags sager. Der er advokatvirksomheder, som koncentrerer
sig f.eks. om erhvervsret, og som afviser at behandle sager om privates retsforhold.

I nogle tilfzelde har advokater pligt til at afvise at tage en sag. Det geelder, hvis ad-
vokaten ikke har kompetence til at behandle sagen. Kun relativt f4 advokater har f.eks.
skatteret som speciale, og en advokat, som aldrig har beskeeftiget sig med skatteret,
har pligt til at afvise at patage sig en kompliceret skattesag.

Interessekonfliktreglerne kan ogsa hindre, at en advokat repraesenterer en borger.
Tilsvarende skal en advokat afvise en sag, hvis advokaten ikke kan behandle sagen
med forneden hurtighed.
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6.2 Advokatopdraget

Advokatens opgaver og pligter over for klienten samles ofte i begrebet opdrag.>* Nar der
foreligger et advokatopdrag, eksisterer et forhold mellem en advokat og (mindst) en
klient. For lgsning af opdraget medfelger seedvanligvis en betalingsforpligtelse enten
fra klienten eller fra den instans, der har beskikket advokaten.

Forholdet mellem advokaten og klienten er reguleret af en raeekke regler, der alle
tager udgangspunkt i, at advokaten i overensstemmelse med advokatopdraget skal
varetage klientens interesser. Advokaten skal derudover respektere retssystemets
almindelige regler. Advokaten er siledes ikke alene forpligtet over for sin klient, men
ogsa i et vist omfang over for tredjeparter og samfundet.

Det er bl.a. derfor, at advokaten typisk har anvendt betegnelsen klient** — og ikke
kunde. En kunde eftersporger saedvanligvis en ydelse, som leveranderen leverer,
hvorefter parternes forpligtelser over for hinanden opherer. Et klientforhold indebzerer
for en advokat en slags tjenesteforhold, der medferer pligter ud over det, der er aftalt.

Brugen af betegnelsen klient eller kunde er blevet noget udvandeti dag. En raekke
advokater bruger siledes betegnelsen kunder, formentlig for at veere pa linje med sin
medkontrahents eget sprog.

6.2.1 Opdragets etablering

Etableringen af et advokatopdrag kan ske pa to mader. Dels i opdrag ved retsbeslut-
ning, dels i opdrag der bygger pa et aftaleforhold. Opdrag ved retsbeslutning kan
ske pa to mader. Hvis opdraget gir ud pa at varetage en bestemt sag for en bestemt
part, foreligger beslutningen i form af rettens beskikkelse. Hvis opdraget gar ud pa
at assistere retten (typisk skifteretten) med en administrativt preeget sagsbehandling,
antages advokaten af retten.

I aftalebaserede forhold ma aftalemeessige principper inddrages for at vurdere,
om der er indgaet en aftale mellem advokaten og klienten. Det aftalebaserede opdrag
er karakteriseret ved, at klienten forventer at skulle betale vederlag til advokaten for
advokatens bistand. I modsetning til f.eks. en middagssamtale, hvor borddamen eller
-herren stiller advokaten et juridisk spergsmal.

Uanset hvordan et advokatopdrag kommer i stand, ber indholdet af opdraget altid
preciseres, da en sddan praecisering afgreenser de forpligtelser, som advokaten patager
sig over for klienten, og afgraenser advokatens ansvarsomrade. Som udgangspunkt er

52 At opdrage betyder at overgive noget til en andens besiddelse. At opdrage nogen eller noget er ogsa en forpligtende relation. Ndr sagen overdrages i
advokatens varetegt, er det med andre ord advokaten, der star for det videre forlpb.

53 Begrebet kommer fra latin (cliens), hvor det anvendes om en person, der star i et underordnelsesforhold til en anden. Terminologisk anmoder
klienten sdledes om bistand, i hdbet om at denne bistand vil blive ydet. Radgiveren vurderer, om radgiveren vil patage sig opdraget ud fra egne faglige
og etiske veerdier.
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der aftalefrihed med hensyn til at fastlegge omfanget af opdraget med respekt for,
at advokaten skal efterleve landets love og kravet til god advokatskik. Foreligger der
uklarhed, vil aftalelovens regler om udfyldning og fortolkning blive anvendt.

Det pahviler advokaten at sikre sig en aftale om opdragets greenser, da domstolene
ellers i relation til advokatansvaret ma forventes at konstatere, at opdraget ogsd deek-
ker de omréder, der befinder sig i tilknytning til selve opdraget. Dette fremgar f.eks.
af U 2004.778 H, hvor det blev bebrejdet advokaten, at advokaten ikke sikrede sig, at
advokatens del af et rddgivningsopdrag var klart afgraenset over for en revisors andel
af opdraget.

Inden for en raekke liberale erhverv er der i de senere ar sket en udvikling i retning
af, at rddgiveren allerede inden hvervets etablering skal give rimelig oplysning om ind-
holdet og prisen pa sin ydelse. Af de advokatetiske regler fremgar det, at advokater er
underlagt en forpligtelse til allerede ved sagens patagelse at forholde sig til de opgaver,
som advokaten forventer, der skal udferes ved lesning af sagen, den tid, der forventes
at g med disse opgaver, og de udgifter, der er forbundet hermed.

Advokaten skal automatisk — hvis klienten er forbruger — give klienten en ‘ordre-
bekreftelse’ om de vigtigste elementer i den forventede bistand og om sterrelsen af
det forventede vederlag. Hvis klienten ikke er forbruger, stilles der ikke s store krav
til advokaten, men klienten kan anmode om oplysninger, som advokaten herefter skal
levere. At advokaten tvinges til at overveje det forventede arbejdsomfang og honorar —
allerede ved sagens patagelse — er vel en sund tilgang til forretningsdrift.

6.2.2 Fuldmagt og bemyndigelse

Advokatopdraget indeholder seedvanligvis et mandat for advokaten til materielt og
procesretligt at kunne forpligte klienten. Omfanget af dette mandat afthanger af op-
draget. Retsvirkningerne heraf kan vere af bade aftaleretlig og procesretlig karakter.
I aftaleretlig forstand er der tale om et fuldmagtsforhold.>*

Hvis opdraget indebeerer, at advokaten skal forhandle for klienten, skal advokaten
sikre sig klientens fuldmagt for at kunne disponere pa klientens vegne. Ofte vil der
blive anlagt en meget konkret fortolkning af opdraget og dets forudsatninger for at
vurdere, om dispositionen falder inden for disse eller ej.

Der vil ofte blive statueret identitet mellem advokaten og klienten, siledes at den
indsigt, en advokat har opndet om konsekvenserne af en aftalemassig disposition, falder
tilbage pa klienten. Er en aftale indgdet via advokat, vil klienten ikke kunne gore geelden-
de, at klienten ikke havde overblik over en bestemt retsvirkning, eller at aftaleindgaelsen
bygger pa bestemte forudsatninger. Til illustration blev der i U 2004.1530 H statueret

54 En procesfuldmagt er en fuldmagt, hvorved en part giver en anden adgang til at disponere pa partens vegne under en proces, hvor advokaten optree-
der som partsrepreesentant. | det omfang processen foregdr ved en domstol (ret), anvendes begrebet rettergangsfuldmagt.
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identitet mellem advokaten og det kebende selskab i en ejendomshandel, hvorved
kaberen mistede muligheden for at gere mangelsindsigelser geldende baseret pa
manglende kendskab.

Hvis opdraget vedrerer en proces ved domstolene, vil opdraget typisk give advo-
katen fuldmagt til at foretage de retsskridt, der er ngdvendige for at gennemfore det
retskrav, som klienten gnsker, om end en sidan fuldmagt f.eks. ikke omfatter indgdelse
af forlig.

Advokaten er under fuldmagten berettiget til pa klientens vegne at afholde retsaf-
gifter og andre udgifter, der er ngdvendige til hvervets udferelse. Advokaten skal dog
inden sagen indledes orientere klienten om, hvilke udgifter der forventes at palebe.

I retssager har advokaten rollen som partsreprasentant. For at processen kan
fungere effektivt, er det en forudsatning for retten, at advokatens dispositionsret kan
tages for palydende. Det ville veere alt for besveerligt, hvis retten lgbende skulle afklare,
om klienten har tiltradt sin advokats standpunkter. Advokatens rettergangsfuldmagt
er derfor et vigtigt instrument i retssystemet.

De fleste uoverensstemmelser afsluttes ved et forlig. Derfor er denne del af advo-
katbistanden meget veesentlig. Klientens samtykke er altid nadvendigt, for at advokaten
kan indgs forlig med bindende virkning for klienten. Bevisbyrden pahviler advokaten.

Advokaten ma ikke leegge noget pres pa sin klient for at {4 klienten til at acceptere et
forlig. Forligsforhandlingerne ma ikke traeekkes i langdrag. Omvendt ma det erkendes,
at visse forlig lettere indgas, nar der er get lidt tid. Dels kan det veere nedvendigt, at
der falder lidt ro over parterne, dels bliver omfanget af problemet typisk lidt mindre
over tid.

6.2.3 Opdragets ophor

En klient er altid berettiget til at skifte advokat. Dette er et grundleeggende princip, og
advokaten kan ikke aftale sig ud af dette eller fa en ‘uigenkaldelig fuldmagt’. Klienten
skal have mulighed for at skifte advokat, hvis klienten feler, at tillidsforholdet er bristet,
jf. ogsd afsnit 5.1. Nar advokaten er beskikket af retten, er det retten, der afger, om
klientens anmodning om advokatskifte skal imgdekommes.

Safremt klienten kreever advokatskifte, bgr advokaten uden videre tage anmod-
ningen til efterretning. Advokaten ber ikke presse klienten til at blive eller sette
spergsmalstegn ved klientens beslutning.

Klientens nye advokat er ikke som tidligere forpligtet til at sikre, at den oprinde-
lige advokat er fyldestgjort for sit krav pa saleer og udleeg. Den oprindelige advokat
har imidlertid tilbageholdelsesret i sagsmaterialet i det omfang, det kan ske, uden at
klienten risikerer at lide retstab.

Advokaten er ikke forpligtet til at varetage en sag, som advokaten af forskellige
grunde ikke gnsker at varetage. Ligesom klienten kan advokaten som udgangspunkt
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ogsa til enhver tid udtreede af et advokat-klient-forhold. Muligheden for udtreeden er
advokatens sikkerhedsventil for ikke at blive en del af de beslutninger og tiltag, som
advokaten ikke kan sta inde for.

Advokaten ma dog ikke frasige sig udferelsen af et opdrag pa en sidan made eller
under sddanne omstendigheder, at klienten hindres i rettidigt og uden skadevirkning
at sege anden juridisk bistand. Advokaten ber sikre sig, at klientens interesser kan
blive varetaget forsvarligt, efter at advokaten er udtradt.

Der er ikke knyttet nogen formel begrundelsespligt til advokatens beslutning om
at udtreede. I de fleste situationer er det nok forholdsvis oplagt, og i andre situationer
kan der ikke oplyses herom af hensynet til fortrolighed. Advokaten ber om muligt
tilstraebe at give en forklaring pa sin udtraeden.

Hvis advokaten i forbindelse med sin radgivning far mistanke om, at klientens
formal med advokatridgivningen er at fremme strafbare handlinger eller undladelser,
er advokaten forpligtet til at afstd fra opgaven.

Hvis sagen er omfattet af hvidvaskloven, kan der efter omstendighederne vaere
en pligt for advokaten til at foretage indberetning af forholdet til enten Statsadvokaten
for Seerlig Kriminalitet eller til Advokatsamfundet.

6.3 Advokatbistanden

6.3.1 Rddgivningens omfang

Advokaten skal udfere sin radgivning i henhold til den indgaede aftale og dens forud-
setninger, reglerne om god advokatskik og indholdet af geeldende ret.

Parametre som tid, vederlag og personlige forventninger indgar i vurderingen af
raddgivningens omfang, men udgangspunktet skal tages i den indgiede aftale mellem
advokat og klient eller den beslutning, der ligger til grund for advokatens beskikkelse.

Den omstendighed, at advokaten er underlagt savel god advokatskik som gel-
dende ret, medferer ikke, at advokaten skal veere en optimus vir — altsd en idealperson
i besiddelse af den hgjest opnielige viden. Advokaten skal dog udvise den omhu og
etik, som med rette kan forventes af en advokat.

Fundamentet i advokatens radgivning er advokatens meddelelse om, hvordan
klientens sag stir i henhold til geeldende ret. Advokatens rdd fremkommer som en
kombination af faktum, der skal forstis som klientens sag og jus, der skal forstis som
den relevante del af geeldende ret, jf. afsnit 1.2.3.

Udfordringen for advokaten i at yde korrekt radgivning ligger ofte i, at hverken
faktum eller jus er absolutte stgrrelser. Klientens beskrivelse er ofte usikker pa grund
af erindringsforskydning, og @ndring af et faktisk grundlag kan medfere eendring af
retsstillingen.
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Advokaten skal evne at rddgive — ogsa i sddanne tilfzelde med sendrede vilkar, hvor
tilpasning er nedvendig. Kvaliteten af en advokats radgivning afhenger af, hvor rele-
vant og korrekt radet er i den givne situation. Advokaten skal siledes vaere opmaerksom
pa, at klienten seger losninger.

Advokatens opdrag er personligt. Dette betyder, at advokaten som udgangspunkt
ikke uden klientens samtykke kan overdrage sagen til en medarbejder. Derimod er der
ikke noget i vejen for, at advokaten fir bistand af en medarbejder i forbindelse med
juridiske undersggelser eller udarbejdelse af dokumenter.

6.3.2 Samspillet med klienten

Advokaten skal evne at hindtere den interessekollision, der eksisterer mellem advokat
og klient, f.eks. spergsmalet om sagens afregning og advokatens prioritering af egen
arbejdsindsats mellem flere opdrag. Det er en del af god advokatskik, at advokaten
kan handtere disse situationer, saledes at klienten ikke bliver skuffet eller lider tab.

Det er klientens sag, uanset at advokaten har pitaget sig opdraget. Klienten skal
derfor i hele sagsforlgbet sikres fuld autonomi over sagen, selv om det er advokaten,
der har viden om sagens retlige aspekter. Advokaten skal labende orientere sin klient
om status i sagen og radgive klienten om de forskellige muligheder, der er under
sagsbehandlingen.

Advokaten skal ikke (alene) foretage strategivalg i sagen. Kompetencen ligger hos
klienten, der skal inddrages i sddanne beslutninger. Advokaten kan selvsagt fremkom-
me med forslag og skal ridgive om muligheden for forlig og f.eks. mediation som
alternativ konfliktlgsning.

Der skal sikres en vis proportionalitet i den sagsbehandling, advokaten foretager
for klientens regning. Radgivningen skal sta i rimeligt forhold til sagens karakter og
storrelse. Dette kan veere vanskeligt grundet de forskelligrettede hensyn mellem klient
og advokat.

Hvis klienten pé oplyst grundlag af 'principielle grunde’ fastholder at fa fort en sag
om et meget begrenset belgb eller en sag, som advokaten vurderer som en tabersag,
forhindrer god advokatskik ikke advokaten i at gennemfgre en sidan sag. Advokaten
er ikke underlagt nogen tilskeeringspligt, selv om mange advokater betragter dette som
godt advokatarbejde, jf. afsnit 7.1.

Alligevel skal advokaten af hensyn til egen integritet kunne std inde for de pastande
og anbringender, der gores geldende. Advokaten ma saledes ikke vise folgagtighed
over for klienten og skal censurere de krav, som klienten gnsker, at advokaten skal
gore geldende, bade af formel og materiel karakter.
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6.3.3 Asymmetrisk information

Advokatens radgivning af klienten bygger pa en informationsmassig asymmetri. Det
er radgivningens udgangspunkt, at advokatens og klientens viden ikke er pa samme
niveau, og klienten kan derfor have vanskeligt ved at vurdere advokatens ydelse. Deri
kan ligge kimen til skuffelser hos klienten.

Klientens manglende information har ikke lige stor betydning i alle tilfzelde.
Erhvervsklienter har ofte en raekke sager med samme advokat og har derfor bedre
muligheder for at holde gje med, at advokatens ydelse svarer til forventningerne.

Dette geelder i seerlig grad sterre erhvervsklienter med egne jurister, som maske
endog er med i planleegningen af advokatens behandling af sagen. I et vist omfang
har sadanne klienter mulighed for selv at skaffe sig den forngdne information, hvilket
mindsker graden af asymmetri.

Denne sammenheeng er hensigtsmessig, idet risikoen for advokatfejl i sterre
erhvervssager nedsattes. Sidanne fejl har potentielt alvorlige konsekvenser for savel
samfundet som den enkelte og skal om muligt undgis.

Private klienter kan have vanskeligt ved at foretage en lgbende vurdering af advo-
katens arbejde. Denne klientgruppe er kendetegnet ved at have enkeltstiende sager
og dermed ikke det samme lgbende forhold til advokaten som erhvervsklienter. Sma
erhvervsklienter har ofte begreenset kontakt med advokaten og kan derfor sammen-
lignes med private klienter.

Sagstypen har — isar for private klienter — ogsa betydning for muligheden for at
vurdere advokatens indsats. I mindre og ukomplicerede sager vil klienten ofte kunne
folge med i advokatens arbejde, og risikoen for at blive ‘haegtet af” med deraf folgende
negative virkninger er mindre.

6.4 Behandling af betroede midler

Som led i sagsbehandlingen far advokater ofte penge betroet. Det kan vaere under in-
kasso af et krav for klienten, i forbindelse med en ejendomshandel, eller nar klienten
indbetaler et depositum.

Det er en naturlig del af advokatens virksomhed at modtage pengebelob, som
advokaten pi et tidspunkt skal betale tilbage til klienten eller udbetale til andre pa
klientens vegne. Advokatens arbejde ville blive vaesentligt besverliggjort, hvis det ikke
var muligt for advokaten at modtage penge pa klientens vegne.

Klienterne skal trygt kunne betro advokaten penge uden at skulle frygte for, at
pengene gér tabt som felge af bankens modregning, advokatens konkurs eller andre
grunde. Derfor er det afgerende, at der er regler for, hvorledes advokaten og andre
skal behandle disse penge.
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Siddanne regler findes i klientkontovedtaegten, jf. afsnit 3.2.1. Dette regelseet udar-
bejdes af Advokatradet og godkendes af Justitsministeriet og udstedes som bekendt-
gorelse. Det indeholder regler for advokaters indsattelse af modtagne klientmidler
pé klientkonti, forrentning af midlerne, til hvilke formal og hvordan advokaten kan
disponere over pengene, advokatens labende opdatering af indestiender, pengeinsti-
tutters behandling af midler pa klientkonti osv.

6.5 Fastsaettelse af honorar

Advokatens fastsattelse af honorar® er komplekst. Der eksisterer en indbygget konflikt
mellem advokatens og klientens interesser.* Klienten har som udgangspunkt et enske
om at skulle betale sa lidt som muligt, mens advokaten ensker stgrst muligt vederlag
for sit arbejde. Denne modsetning gelder selvfolgelig ogsa andre brancher.
Advokaten vil ofte vaere motiveret af forretningsmassige hensyn, nir honoraret
skal bestemmes — sattes honoraret for hegjt, kommer der ingen forretning, saettes
honoraret for lavt, giver det indtryk af, at ydelsen ikke har veesentlig veerdi. Advokaten
soger — ofte qua sin erfaring — at finde en passende stgrrelse pa sit honorar.
Honorarets stgrrelse har ogs betydning for, hvilken type klienter der kommer pa
kontoret. Seerlig lave honorartakster vil f.eks. tiltreekke mindrebemidlede persongrup-
per og dermed ogsa de sagstyper, som disse grupper normalt forbindes med. Hvis
advokaten accepterer sager, hvor fri proces, retshjalp eller retshjelpsforsikring er
relevant, kan det begreense bade advokatens timelen og sterrelsen af det absolutte saler.

6.5.1 Krav om rimelighed

Retsplejelovens § 126, stk. 2, forbyder advokaten at "kreeve hajere vederlag for sit arbejde,
end hvad der kan anses for rimeligt.” Dette lovbestemte rimelighedskriterium er udtryk
for en retlig standard. Bestemmelsen fremtreeder som advokatrettens lille generalklausul.

Den almindelige generalklausul i retsplejelovens § 126, stk. 1, om god advokatskik,
kan ogsa pavirke fastsazttelsen af vederlaget. Det kan vaere tilfeeldet, hvor advokaten
foretager en grov saleerdebitering (saleerrov), der er dbenbart ubegrundet og i strid med
den tillid og vaerdighed, som advokaten skal udvise, jf. U 2000.903 H. Advokaten skal
siledes ogsa ved opgerelsen af sit tilgodehavende udvise god advokatskik.

55 Udtrykket kommer fra latin (honorarium) og signalerer, at der er tale om et vederlag med praeg af ceresgeeld. Senere er ogsa andre begreber blevet
anvendt, herunder saleer, der kommer af det latinske udtryk sal, hvor penge er en underforstdet betydning. Forskellene har historisk betydning, men i
dag anvendes salcer typisk om det vederlag, som en advokat matte blive tildelt for det arbejde, der er udfart i henhold til offentligt beneficium, hvorimod
begrebet vederlag anvendes i en videre betydning. Udtrykket honorar anvendes fortsat om vederlag, hvor der er et element af ceresgeeld og bruges iscer
inden for liberale erhvery.

56 Axel Pedersen har i 1969 billedligt beskrevet opfattelsen af advokaten saledes: “Der findes et beromt engelsk maleri, der forestiller to parter, som
strides om en ko. Den ene traekker i hornene, den anden i halen, men nedenunder sidder advokaten og malker koen.”
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6.5.2 Tid og andre parametre

Anvendt tid ber spille en rolle ved fakturering. Der er tale om en tjenesteydelse, som
preesteres, og som lader sig opgere i tid. Heroverfor star, at en veegtning alene baseret
pa tid indeholder en indbygget uretfeerdighed. Den mindre effektive advokat, der skal
bruge mange timer, belennes. En sidan uretfeerdighed kan dog udlignes, hvis advo-
katen leegger sin timesats pa et niveau, der tager hgjde for advokatens kvalifikationer.

Ofte saxttes der ikke spergsmalstegn ved, at honorering til en advokat er aftalt
efter medgiet tid. Argumentet, at der skal vaere tilstraekkelig med tid til at afklare alle
relevante forhold i en sag, er let at forstd for klienten og tilsvarende appellerende for
advokaten. Bagsiden er —i hvert fald teoretisk — at dette fjerner advokatens incitament
til at arbejde hurtigt, malrettet og effektivt. I praksis er det dog sjeeldent et reelt problem.

Da en advokats opgave varierer fra sag til sag og dermed ogsa det arbejde, der er
forbundet med at yde klienten tilfredsstillende bistand, ber afregning desuagtet ikke
ske udelukkende efter medgiet tid. Advokaten kan ikke ukritisk blot anvende en fast
timetakst og s multiplicere den med timeforbruget, da det herved bliver arbejdets
kvantitet og ikke kvalitet, der bliver afgerende — det er jo som sadan ikke nogen kunst
at bruge tid.

Det lovfzestede kriterium om et rimeligt honorar leegger op til en diskussion af,
hvilke parametre der skal indga i advokatens overvejelser, nir honoraret fastsattes —
ogsa i det tilfzelde, hvor advokaten har oplyst, at fakturering vil ske efter medgaet tid.

I U 1978.448 H tog Hajesteret stilling til sterrelsen af et sagsomkostningsbeleb i
en fredningssag og anferte i sine preemisser en reekke elementer, der skal indga ved
honorarfastsattelsen.

Retsforholdets beskaffenhed, sagens betydning for vedkommende part, herunder
den gkonomiske vaerdi af de erhvervsmeessige interesser og sterrelsen af det omtvistede
belgb, sagens udfald samt arten og omfanget af det af advokaten udferte arbejde, her-
under den rimeligt anvendte tid, ber siledes danne grundlag for honorarfastszttelsen.”

Alle disse forskellige hensyn ma afvejes over for hinanden. Ved bedemmelsen
inddrages de anferte saleerparametre, men det vil bero pa et sken i hvilket omfang
og med hvilken veegt. Fastsattelsen af saleret beror pa advokatens erfaring med den
pageldende sagsart, og hvad geengs saler herfor udger. Honoraret skal siledes deekke
opgavens forsvarlige lgsning og en fyldestgerende varetagelse af opgaven.

57  Disse parametre er gengivet i de advokatetiske regler.



B2

ADVOKATETIK — ret og rammel

6.5.3 Saleraftaler

En advokat ma ikke indga en aftale om, at advokatens honorar skal fastsattes pa
en made, som kan pavirke advokatens uafhaengighed under udferelse af hvervet.
Advokaten ma eksempelvis ikke risikere at miste sin uafhengighed ved at fore en
sag, der medfarer en gkonomisk sammenblanding mellem advokatens gkonomi og
det resultat, som opnas.

Den nuverende bestemmelse aflaser et forbud mod, at advokaten aftaler, at ho-
noraret skal veere en andel af det udbytte, som advokaten matte opna for klienten ved
at fore klientens sag (pactum de quota litis). Advokatradet fandt, at det tidligere forbud
ramte for bredt og for unuanceret, og det medte ogsa kritik fra konkurrencemyndig-
hederne.

Det centrale i den tidligere bestemmelse var gnsket om at bevare advokatens
uafhangighed, og det er derfor dette element, der udger den nye bestemmelse pr. 1.
september 2022. Der er ikke leengere et absolut forbud mod at aftale en andel af ud-
byttet i saleer. Kun hvis aftalen pavirker advokatens uafthangighed, vil den stride mod
reglen. Det er en sund grundopfattelse, at advokaten leverer den mest kvalificerede
ydelse, nar advokaten har en naturlig distance til sagen.

6.5.4 Vederlag i andet end penge

Isar nye virksomheder uden s3 stor likviditet kan have sveert ved at betale en advokat
for det arbejde, der uvaegerlig skal udferes i forbindelse med etablering af en virksom-
hed. Derfor kan det veere attraktivt i stedet at give advokaten en del af virksomheden.
Advokatens interesse heri forudsztter selvfglgelig, at advokaten tror pa virksomhedens
potentiale.

Det er tilladt en advokat at modtage saler i andet end penge, f.eks. aktier eller
anparter. Forudsatningen er, at advokatens indsats ikke pavirker veerdien af aktierne.

6.5.5 Billigst mulige rdadgivning

En advokat er forpligtet til at finde den for klienten billigste lasning. Farst og fremmest
skal advokaten veaere opmerksom pa muligheder for at fa deekket klientens udgifter til
advokatbistand gennem fri proces, retshjelp eller retshjelpsforsikring. Hvis sddanne
muligheder eksisterer for klienten, skal advokaten gere klienten opmerksom herpa.
Der er herefter ikke noget i vejen for, at advokat og klient aftaler ikke at gore brug af
retshjelpen, men klienten skal treeffe beslutningen pa et fuldt oplyst grundlag.
Advokaten er ogsé forpligtet til labende at overveje, om planlagt brug af advokattid
eller iveerksaettelse af tiltag i sagen stemmer overens med sagens karakter, eller om
ombkostningerne hertil kan spares. Der er f.eks. ikke grundlag for at iveerkseette en
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kostbar syns- og skensforretning, hvis klienten har et mindre krav pa erstatning for
en mangel ved en ejendom, som klienten har erhvervet.

6.5.6 Fortabelse af honorar

Hvis det arbejde, som en advokat udfarer for klienten, er uden veerdi for klienten af
grunde, der kan laegges advokaten til last, er det udgangspunktet, at vederlaget for
dette arbejde fortabes. Dette folger af almindelige obligationsretlige principper og af
Advokatnavnets praksis i salersager.

En advokat kan altid udtraede af en sag, nir advokaten sikrer sig, at klienten far
mulighed for i tide at skaffe sig anden juridisk bistand. Derfor vil en advokats udtrze-
den ikke fratage advokaten retten til et honorar for den bistand, advokaten har udfert
indtil sin udtraeden.

Safremt advokaten ma udtraede af sagen som fglge af en interessekonflikt, som
advokaten burde have erkendt pa et tidligere tidspunkt, er advokaten som udgangs-
punkt ikke berettiget til honorar for det arbejde, som klientens nye advokat ogsé skal
udfere, nemlig oprettelse og gennemlesning af sagen mv. Dermed undgér klienten
at skulle betale dobbelt for dette arbejde i situationer, hvor den oprindelige advokats
forhold har tvunget klienten til et advokatskifte.

6.6 Ansvar og forsikring

Som alle erhvervsudgvere kan en advokat drages til ansvar over for sine klienter, hvis
advokaten handler culpgst.

Advokatens opgaver for klienten er som oftest af saerlig betroet og kompliceret art,
og advokatens indsats kan have afgerende betydning for klienten. Da der samtidig er
mange faldgruber for den uopmarksomme advokat, er advokater serligt udsatte for at
padrage sig et ansvar i forbindelse med udevelse af deres hverv. Fejl, der kan medfere
erstatningsansvar, er f.eks. en overset frist for sagsanlag, sen frigivelse af en kebesum
i en ejendomshandel eller blot darlig radgivning.

Desuden vil advokatens ansvar ofte vaere skerpet som fglge af, at der er tale om
et professionsansvar — altsd et ansvar for advokaten som den professionelle akter, der
forventes at yde en indsats pi et tilsvarende hejt niveau. Der er med andre ord forskel
pa den erstatningsretlige bedemmelse af, om det er blikkenslageren eller advokaten,
der udtaler sig om juraen.

Advokatens fejl kan betyde, at klienten klager til Advokatneaevnet. Far klienten
medhold i, at advokaten har handlet i strid med advokatreglerne, vil denne afggrelse fa
betydning ved bedemmelsen af, om advokaten ogsa har en erstatningspligt. Et discipli-
neert ansvar er imidlertid ikke ensbetydende med, at advokaten har et erstatningsretligt



B4

ADVOKATETIK — ret og rammel

ansvar, selv om der er en vis formodning for det. Erstatning forudsetter stadig, at der
foreligger et erstatningsretligt relevant tab for klienten.

Advokaten har omvendt ikke ngdvendigvis padraget sig et disciplineert ansvar,
fordi advokaten anses for erstatningsforpligtet. Dette geelder f.eks., nar Advokatnavnet
frifinder en advokat for en fristoverskridelse eller for ukendskab til visse specialregler.
I sddanne tilfzelde vil det vaere neerliggende at palegge advokaten erstatningspligt for
det tab, disse handlinger eller undladelser har forirsaget.

Mens mange fejl bliver opdaget, kort tid efter at de er begéet, er der nogle fejl, som
forst kommer frem i dagens lys, mange ar efter at de er begaet, f.eks. et uhensigts-
maeessigt udformet testamente. Det kan skabe problemer for dem, der lider tab, hvis
fejlene er skjult i leengere tid.

Generelt er der imidlertid gode muligheder for at f tab, som er forarsaget af en
advokat, erstattet. Advokaten har pligt til at tegne en ansvarsforsikring med et naerme-
re bestemt indhold og til at stille en garanti, i tilfzelde af at tabet skyldes advokatens
strafbare handling.

Et yderligere sikkerhedsnet er Det Danske Advokatsamfunds Erstatningsfond,
som omfatter tilfeelde, der ikke er deekket pa anden made. Erstatningsfondens penge-
beholdning er indbetalt af advokaterne. Fonden administreres af erstatningsudvalget,
og erstatning udbetales efter et skon til deekning af tab, som klienter og andre har lidt
ved advokatfejl eller ved strafbare handlinger begiet af en advokat.*®

Advokaten er ansvarlig for det arbejde, der udferes af advokatens personale lige fra
piccolinen til den ansatte advokat. Det haenger naturligt sammen med, at det er advo-
katen, der har ansat personalet, og som har instruktionsbefgjelse over for personalet.

Det er ikke muligt for advokaten pa forhind at fraskrive sig sit erstatningsansvar
over for klienten. Var det ikke séiledes, ville den tillid, som er helt afggrende for et
fornuftigt klient-advokat-forhold lide skade. Desuden ville det veere helt urimeligt, hvis
klienten, der netop seger hjelp hos advokaten, skulle vere i stand til at gennemskue
virkningerne af en ansvarsfraskrivelse.

Derimod antages det, at advokaten under serlige betingelser kan begraense omfan-
get af sit ansvar gennem aftale med klienten. En sidan aftale skal veere indgaet pd et
for klienten fuldt oplyst grundlag. Det ma ligeledes antages, at en begreensningsaftale
kun kan benyttes i visse tilfzelde. Der kan f.eks. ske en begransning svarende til for-
sikringssummen pa advokatens forsikring i et tilfeelde, hvor det mulige tab er meget
stort som felge af de krav, klienten stiller til fremgangsmaden ved sagsbehandlingen.

Advokaten kan som andre drages strafferetligt til ansvar for sine gerninger. Gen-
nem tiden har der veret en reekke eksempler pa advokater, der er demt for undersleb

58 Dstre Landsret har i utrykt dom af 15. oktober 2012 (j.nr. B-2562-09) fastsldet, at Advokaternes Erstatningsfond kun er reguleret i Advok 1fun
dets vedtaegt og sdledes ikke er en del af den offentlige forvaltning. Ved afgorelser skalfonden sdledes alene holde sig inden for rammerne afvedtmgten
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ved at have brugt af de penge, som klienten har betroet advokaten, og som indestod
pa klientkontoen.
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7. Advokatens interessenter

7.1 Retten

Advokaten skal optreede respektfuldt for retten og skal vaere med til at sikre, at der
ikke legges hindringer i vejen for rettens virke. Advokaten har pligt til at sikre, at der
er respekt om de afggrelser, der treeffes af retten. Dette geelder ikke kun de afggrelser,
der matte blive truffet i relation til advokaten selv, men ogsa afgerelser, der traeffes
over for advokatens klient.

Domstolene er centrale akterer i retssamfundet, og det er derfor vigtigt, at de kan
udgve deres funktion si gnidningsfrit som muligt. Der er ogsa et hensyn at tage til
retternes ansatte. Da advokaten i kraft af sin position og sin rolle effektivt vil kunne
besveerliggore domstolenes virke, ma der stilles seerlige krav til advokatens adfeerd i
forhold til retterne.

Advokaten skal varetage sin klients interesser med respekt for retten. Det betyder,
at der er en greense for, hvor langt advokaten kan gi for klienten i forbindelse med
en retssag. Det er ikke en del af advokatens forpligtelse at forsyne retten med alle de
oplysninger om sagen, som advokaten er i besiddelse af. Saledes er det ikke advokatens
opgave at varetage andre parters interesser, og der ma derfor veere et vist spillerum
for advokaten i forbindelse med valg af dokumenter og oplysninger, som advokaten
deler med retten.

Imidlertid méd advokaten under ingen omstendigheder medvirke til at vildlede
retten eller direkte give retten urigtige oplysninger. Har advokatens sagsfremstilling
vaeret drsag til, at retten er blevet vildledt, er advokaten forpligtet til at rette op herp3,
sa urigtige retsafggrelser undgas. En advokat ma f.eks. ikke til statte for sit synspunkt
over for retten henvise til en udtalelse fra en udenlandsk myndighed uden at oplyse,
at myndighedens opfattelse var blevet tilsidesat ved en domstolsafggrelse.

Dommeren og den medende advokat kan have andet end et almindeligt pro-
fessionelt forhold til hinanden, som kan pavirke behandlingen af retssagen, hvis de
f.eks. kommer privat sammen eller er uvenner. Sidanne tilfelde ma bade dommer og
advokat vurdere i forhold til de regler, der geelder for hver af dem.

Dommeren ma overveje at traekke sig fra sagen i henhold til retsplejelovens regler
om dommeres habilitet. Dette geelder, hvis dommeren har enten et serlig negativt
eller et sarlig positivt forhold til den ene af de medende advokater, siledes at der kan
skabes tvivl om dommerens upartiskhed. Begrundelsen er, at dommeren ikke kan
vaere knyttet til nogen af parterne.

Advokaten skal derimod ikke veere upartisk, men er hvervet til at varetage sin
klients specifikke interesser. Det er derfor dommeren — og ikke advokaten — der skal
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reagere i tilfzelde af, at advokaten har et serlig positivt forhold til dommeren, der kan
vaere egnet til, at klienten far fortrinsbehandling.

Advokaten ma kunne forvente, at dommeren i disse tilfeelde fortolker reglerne om
dommeres inhabilitet og om ngdvendigt griber ind. Hvis advokaten og ikke dommeren
er i besiddelse af de oplysninger, som er ngdvendige for, at dommeren kan vurdere
situationen, ma det dog pahvile advokaten at give dommeren de forngdne oplysninger.

Hvis advokatens forhold til dommeren er serlig negativt, ma advokaten, og ikke
kun dommeren, overveje, om forholdet er egnet til at pavirke dommerens upartisk-
hed. Advokatens forpligtelse udspringer af kravet om at varetage klientens interesser
bedst muligt.

Har advokaten et nart forhold til andre end dommeren, f.eks. en naevning, er
advokaten forpligtet til at sikre, at dommeren er opmaerksom herpa. Under sagen ma
advokaten serge for ikke at kompromittere rettens habilitet ved at eendre pa status
quo i sit forhold til rettens dommere mv., som det kan ske ved f.eks. at spise frokost
med en naevning.

I retten skal advokaten fore sin klients sag, hvor god eller darlig den end ey, jf. af-
snit 6.2. Advokaten har ikke bedre materiale at bygge sin indsats pa end klientens sag.
Advokatens opgave er at sikre, at klienten far sin ret pi grundlag af det foreliggende
materiale. Hvis advokaten mener, at sagen ikke er god nok, ma advokaten overveje at
afsla at patage sig opgaven over for klienten fra begyndelsen.

Det er hverken til gavn for klienten eller retten, at advokaten ferer en sag, som
advokaten aldrig har troet pd, ved at gere vold pa sig selv. Der er dog ikke noget til hin-
der for, at advokaten far instruks fra klienten til at procedere en sag, som i advokatens
optik ikke kan vindes. Dette forudsetter, at advokaten har gjort det klart for klienten,
hvorledes sagen efter advokatens opfattelse star, og at advokaten er i stand til at fore
sagen pd en for klienten tilfredsstillende og tilstraekkelig overbevisende made.

7.2 Myndigheder

Advokatens klientvaretagelse er begrenset af pligten til at optreede respektfuldt over
for myndighederne og dermed over for samfundet, jf. afsnit 1.2. Disse to hensyn er
jeevnligt modstridende, og forholdet mellem dem ma lgbende overvejes af advokaten.
Nar advokaten f.eks. radgiver sin klient i forhold til skattemyndighederne, kan ad-
vokaten hjzlpe klienten ved med lovlige midler at udnytte de muligheder, lovgivningen
giver for at forbedre klientens skattemssige situation. Advokaten mé derimod ikke
pa nogen made medvirke til, at klienten opnar fordele pa urigtigt eller fiktivt grundlag.
Det er advokatens opgave at sige fra over for klienten i sddanne situationer.
Advokatens pligter over for myndighederne omfatter pligten til at forsyne myn-
dighederne med nedvendige oplysninger, sa vidt muligt at besvare myndighedernes
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spergsmal og at efterkomme myndighedernes anmodninger i konkrete sager inden
for rimelig tid.

Det siger desuden sig selv, at advokaten i forholdet til myndighederne skal tale
sandt og ikke ma fremsztte grundlese beskyldninger eller trusler. Dette gelder ikke
mindst, nar advokaten attesterer forhold over for en myndighed.

Det er tilladt advokaten at forsgge at udeve lobbyvirksomhed for klienten over
for myndighederne, men der ber ikke vere tvivl om, i hvilken sammenhzang og for
hvilken klient advokaten optraeder.

Nogle klientgrupper ser pd advokatens uretmassige angreb pd myndighederne
som tegn pd, at advokaten er effektiv og ivrigt keemper for klientens sag. De fleste
klienter har dog forstielse for, at der er en graense for, hvor langt advokaten kan gi i
den retning.

7.3 Andre advokater

Advokatstanden udger en profession, der overordnet med stotte i retsplejen skal sikre,
at der ‘plejes ret’, jf. afsnit 3.1. Advokaten bliver saledes del af en erhvervsgruppe, der
er underlagt et feelles offentligt tilsyn. Det har i praksis fort til, at advokater seedvan-
ligvis omtaler hinanden som kolleger — og ikke som konkurrenter — som led i en vis
form for kollegialitet.

Oprindelig var det opfattelsen blandt advokater, at de som medlemmer af den
samme stand ogsd var serligt forpligtede over for hinanden. Det medferte, at de
advokatetiske regler indeholdt visse ‘lavsregler’, f.eks. det nu ophavede krav om, at
en advokat skulle sikre, at klientens tidligere advokat var fyldestgjort for saler, for
advokaten kunne patage sig sagen. Egentlige lavsregler findes nu ikke lzengere i de
advokatetiske regler.

Det kan vare praktisk og fremmende for bl.a. retssagsbehandlingen, at advokater
er gode kolleger. Udviklingen gir imidlertid i retning af ikke at give kolleger szerbe-
handling, men at behandle alle — advokater eller ej — ansteendigt og hensigtsmassigt
i forhold til den sammenhzng, hvori de indgar.

Advokaten bgr kunne handle uden at veere folelsesmeessigt involveret i sagen — i
modsetning til klienten — og dermed sikre en effektiv fremdrift. Sagen ber aldrig blive
et personligt mellemvaerende mellem advokaterne, si de mister muligheden for at se
sagen Kklart. En af fordelene for klienterne ved at lade advokater fore sagen er netop
at sikre, at overblikket bevares og ikke gar tabt i folelser, sympatier og antipatier mv.

Et fornuftigt forhold til modpartens advokat er ngdvendigt af hensyn til klienten,
til retten og til andre, der er involveret i sagens behandling. Det er utilstedeligt, hvis en
advokat lader sit darlige forhold til modpartens advokat gve indflydelse pa sin opfersel.
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En advokat skal optreede loyalt over for andre advokater i sagen og skal bl.a. sikre,
at de andre advokater far de oplysninger, de har krav pa. Advokaters professionalitet
er normalt tilstraekkeligt til at sikre en hensigtsmaessig omgang med andre advokater.

Hensynet til klienten vejer imidlertid altid tungere end hensynet til kollegerne.
Det betyder af og til, at advokaten ikke kan behandle modpartens advokat bedre, end
det kreaeves af reglerne. Hvis klienten f.eks. kraever, at advokaten pastir afvisning i et
tilfzelde, hvor modpartens advokat ikke er medt til et retsmede, kan advokaten saledes
ikke ‘redde’ kollegaen ved at give mede for kollegaen, selv om dette matte vere anset
for kutyme. Advokater ber f.eks. heller ikke vige tilbage fra at fore sag mod en kollega
eller at indgive konkursbegering mod en kollega eller dennes klient, hvis klienten
onsker dette, og betingelserne herfor er opfyldt.

7.4 Andre akterer

7.4.1 Modparten

Det er begrenset, hvor voldsomt advokaten kan gi los pad modparten, da retssyste-
met har defineret advokatens rolle som en betroet mellemmand mellem klienten og
modparten.*

Siledes ma advokaten ikke medvirke til at gennemfore krav, som ikke juridisk
kan forsvares. En advokat ma f.eks. ikke sgge klientens forzeldede krav inddrevet eller
rejse krav mod modparten, som indeholder en renteberegning, der ikke kan findes
en juridisk begrundelse for.

Der er i det hele taget et krav om, at advokater skal handle i overensstemmelse
med lovgivningen i langt videre omfang, end det er tilfeeldet for andre borgere. Det
gelder ikke bare regler, som det er forbundet med straf at overtreede, men ogséd en
raekke regler, som blot stiller betingelser for, at den gnskede folge kan indtraede.

Advokaten ma f.eks. ikke indgive konkursbegeering uden at undersgge, om betin-
gelserne for at afsige konkursdekret er opfyldt, herunder insolvensbetingelsen, eller
indlede inkasso af et krav, hvis eksistens er tvivlsomt.

Tilsvarende er det i strid med god advokatskik, hvis en advokat indgiver politian-
meldelse, uden at der er en vis sandsynlighed for, at en strafbar handling — og dermed
mulighed for, at der kan rejses sigtelse — er indtradt. For disse tilfzelde gaelder ogs4, at
advokaten heller ikke kan true med at foretage de navnte skridt, uden at betingelserne
for at gennemfore handlingerne er opfyldt.

59 Dette er anderledes i f.eks. USA, hvor r betragter advokaten som en ’hired gun’, der i overensstemmelse med klientens onsker angriber
modparten.
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Advokaten har en pligt til at medvirke til, at sagen fremmes behgrigt. Dette om-
fatter overholdelse af frister, udlevering af relevant dokumentation og fornuftig sags-
forelse, hvor der f.eks. ikke fremsaettes dbenbare grundlese indsigelser. Handler
advokaten ikke i overensstemmelse hermed, er det et anslag mod retssystemet og vil
kunne sanktioneres.

7.4.2  Vidner og syns- og skensmend

Rettens muligheder for at afsige materielt rigtige afgerelser er helt afthengigt af, at
udtalelser fra vidner og syns- og skensmeend ikke pavirkes unedigt af processens
aktarer. Derfor ma advokaterne veere pipasselige med at kontakte dem.

Der er imidlertid ogsa et hensyn at tage til, at der af procesgkonomiske grunde
ikke fores vidner, som er ungdvendige. Det er ofte hensigtsmessigt, at advokaterne
forinden hovedforhandlingen sgger afklaret, hvad et vidne kan udtale sig om. Advoka-
ten ma dog vaere meget opmarksom pa at undga enhver risiko for at pavirke vidnerne,
hvorved deres senere vidneudsagn mister veerdi som bevis.

En advokat kan forud for hovedforhandlingen medes med vidner, som advokaten
selv har indkaldt. Advokaten kan ogsa have behov for at medes med modpartens
vidner for hovedforhandlingen, typisk for at kunne forberede sig bedst muligt, inden
advokaten skal i retten. Dette er ogsa tilladt under visse forudseetninger. Retningslinjer
for advokatens mede med vidner forud for den indenretslige afthering af dem er at
finde i de advokatetiske regler.

Under afhgringen er det advokatens opgave at sgrge for, at vidnet afgiver en for-
klaring i trdd med det, vidnet mener at have oplevet og siledes overensstemmende
med retsplejelovens § 184, stk. 1, hvor det hedder “... egnet til at fremkalde en tydelig og
sandfeerdig forklaring.”

Formuleringen af spgrgsmalene er vigtige. De ma vere neutrale. Vidnet ma ikke
leegges ‘ord i munden’, og vidnet ma ikke direkte eller indirekte trues eller tvinges i
retning af en bestemt forklaring. Advokaten ma ikke bevidst forvirre vidnet og ma
normalt ikke foretage bevisforelse om et vidnes troveerdighed.

Advokaterne vil ofte have kontakt med en eventuel syns- og skensmand forud
for hovedforhandlingen i forbindelse med gennemforelsen af den forretning, som
syns- og skensmanden er palagt. Risikoen for pavirkning fra advokaterne af syns- og
skensmaend er imidlertid nok mindre end den tilsvarende risiko for vidner, idet syns-
og skensmand har en seerlig faglig indsigt i det, de senere skal afgive erklering om.

Der er dog ikke tvivl om, at advokaten alligevel — pd samme made som over for
vidner — skal veere opmerksom pd ikke at pavirke syns- og skensmanden. Afthgring
af syns- og skensmanden i retten sker efter samme regler som for vidner. Advokaten
hafter for betalingen af det honorarkrav, som skensmanden far som folge af advoka-
tens rekvisition af skgnsmanden.
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CCBE Advokatriadenes fellesrepraesentation i EU

EMD Den Europziske Menneskerettighedsdomstol
EMRK Den Europziske Menneskerettighedskonvention
EU Den Europziske Union
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Alle, der er beskeeftiget inden for advokathvervet, har brug for at vide,
hvilke retlige og etiske regler der geelder for en advokat — hvad er god
advokatskik, hvad er baggrunden for reglerne, og hvor gar greenserne?
Bogen seetter fokus pa advokatetik med det mal, at leeserne vil fa lettere
ved at handtere et advokatetisk dilemma og dermed bedre forsta
advokatens moralske og juridiske forpligtelser.

Denne bog er ment som en introduktion til advokatret. Den behandler
spgrgsmal om, hvilken rolle advokaten har i samfundet, hvilken
regulering advokathvervet er underlagt, hvad der skal forstas ved
advokatvirksomhed, hvilke grundlaeggende principper advokaten skal
efterleve ogadvokatens forhold til klienten og andre interessenter.

Bogen er skrevet i opdrag fra Advokatradet og anvendes som pensum
pa advokatuddannelsen. Bogen kan ogsa anvendes som et godt veaerktgj
for alle danske advokater.

Bogens sprog og struktur ger den lesevenlig, og bogen henvender sig
til alle med interesse for det danske retssystem.

De to forfattere er begge advokater og har i en arreekke arbejdet med og
undervist i advokatetik.

<EGR/y
g &

ADVOKAT
%W SAMFUNDET

GIGHg
> 2
Y¥iss13®

0



	Indholdsfortegnelse
	Forfatternes forord
	1.	Advokaten i samfundet 
	1.1	Advokaten – en vigtig brik
	1.1.1	Del af retsstaten
	1.1.2	Særlig stilling i retssamfundet
	1.1.3	Del af en profession

	1.2	Hvad er en advokat?
	1.2.1	Kvalifikationer
	1.2.2	Opgaver
	1.2.3	Egenskaber

	1.3	Advokatens forskellige ansigter	
	1.3.1	Den ansatte advokat
	1.3.2	Den beneficerede advokat
	1.3.3	Bestyrelsesadvokaten

	1.4	Advokaten uden for sin virksomhed

	2.	Regulering af advokathvervet 
	2.1	Lovregulering for advokater
	2.1.1	Retsplejelovens sjette afsnit
	2.1.2	Generalklausulen i retsplejelovens § 126
	2.1.3	Håndtering af retsplejelovens § 126 i praksis

	2.2	De advokatetiske regler 
	2.2.1	Advokatrådets vejledende opfattelse
	2.2.2	Reglernes pligtsubjekter
	2.2.3	Samspil med lovgivningen
	2.2.4	Samspil med andre regler

	2.3	International regulering 
	2.3.1	EU’s direktiver
	2.3.2	CCBE’s model for advokatetiske regler
	2.3.3	CCBE’s Code of Conduct
	2.3.4	FN’s Basic Principles
	2.3.5	Europarådets rekommandation

	2.4	Beslægtet professionsregulering
	2.4.1	Juridiske rådgivere
	2.4.2	Revisorer
	2.4.3	Sammenligning af regler
	2.4.4	Skrappe regler for advokater – fordele og ulemper


	3.	Advokatsamfundet 
	3.1	Advokaten som profession
	3.1.1	Advokatprofessionens organisation
	3.1.2	Selvregulering ved regeludfærdigelse
	3.1.3	Selvregulering ved regelhåndhævelse

	3.2	Advokatrådets tilsyn
	3.2.1	Tilsyn med klientkonti 
	3.2.2	Andre tilsyn
	3.2.3	Håndtering ved mistanke om regelovertrædelse

	3.3	Advokatnævnets sagsbehandling 
	3.3.1	Håndtering af indbragt klagesag
	3.3.2	Salærklager
	3.3.3	Adfærdsklager

	3.4	Historisk udvikling 
	3.4.1	Sagførerloven fra 1868
	3.4.2	Retsplejeloven fra 1916 
	3.4.3	Retsplejeloven fra 1982 
	3.4.4	Retsplejeloven fra 2007
	3.4.5	Retsplejeloven fra 2018


	4.	Drift af advokatvirksomhed 
	4.1	Hvad er advokatvirksomhed?
	4.1.1	Begrebet advokatvirksomhed
	4.1.2	Advokatvirksomhedens rammer

	4.2	Advokatvirksomheden udadtil
	4.2.1	Møderetsmonopolet
	4.2.2	Markedsføring

	4.3	Virksomhedsformer
	4.3.1	Personligt ejet virksomhed
	4.3.2	Advokatselskaber

	4.4 Advokatens samarbejder 
	4.4.1	Samarbejde med andre advokater
	4.4.2	Samarbejde med andre erhverv


	5.	Grundlæggende principper 
	5.1	Uafhængighed
	5.2	Tavshedspligt
	5.2.1.	Baggrund for tavshedspligten 
	5.2.2	Undtagelser til tavshedspligten

	5.3	Interessekonflikter
	5.3.1	Forskelle i systemet for advokater og andre er­hverv
	5.3.2	Krav om klientvaretagelse
	5.3.3	Klientsamtykke
	5.3.4	Fællesrepræsentation 
	5.3.5	Afsmitning og ethical walls
	5.3.6	Bivirkninger af reglerne

	5.4	Tillid og troværdighed

	6.	Klientforholdet 
	6.1	Ret til frit advokatvalg
	6.2	Advokatopdraget
	6.2.1	Opdragets etablering
	6.2.2	Fuldmagt og bemyndigelse
	6.2.3	Opdragets ophør

	6.3	Advokatbistanden
	6.3.1	Rådgivningens omfang 
	6.3.2	Samspillet med klienten
	6.3.3	Asymmetrisk information

	6.4	Behandling af betroede midler
	6.5	Fastsættelse af honorar
	6.5.1	Krav om rimelighed
	6.5.2	Tid og andre parametre
	6.5.3 Salæraftaler 
	6.5.4 Vederlag i andet end penge
	6.5.5 Billigst mulige rådgivning
	6.5.6 Fortabelse af honorar

	6.6	Ansvar og forsikring 

	7. Advokatens interessenter 
	7.1	Retten 
	7.2 Myndigheder 
	7.3	Andre advokater
	7.4	Andre aktører
	7.4.1	Modparten
	7.4.2	Vidner og syns- og skønsmænd


	Forkortelser
	Litteratur
	Stikordsregister

