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Forord

Retssikkerhed er en del aof det grundlceggende fundament i et demokratisk
samfund. Det er positivt, at et stort flertal af bdde borgere, virksomheder og
advokater i drets retssikkerhedsanalyse fortsat vurderer den danske
retssikkerhed som hgj. Men analysen viser samtidig, at nér man sperger
ncermere ind, s& star retssamfundet over for udfordringer.

Sagsbehandlingstider hos myndigheder og ved domstolene har i flere ar veeret
et problem. Det tema gér igen i arets analyse i svarene fra badde borgere,
virksomheder og advokater. Nér afgerelser troekker ud, bliver retten til provelse,
hjcelp eller kompensation mindre veerd. En rettighed, der forst kan hédndhceves
efter maneder eller ar, risikerer i praksis at blive udhulet. Det bar bekymre alle,
der gnsker et velfungerende retssamfund.

Derudover er det tydeligt, at retssikkerheden ikke opleves som lige for alle.
Underseogelsen peger pd, at socialt udsatte og sarbare borgere har svagere
retssikkerhed. Det er netop for disse grupper, at retssamfundet skal vise sit
veerd i praksis. lkke kun i form af de rettigheder vi har pé papiret. Ogsé
hvorvidt rettighederne héindhceves i praksis, og om loven reelt beskytter alle
lige.

Noget, der kan understette disse borgeres retssikkerhed, er de
retshjcelpsordninger, vi stiller til rédighed. | drets analyse har vi et scerligt

kapitel om adgangen til retshjcelp. Her peger undersegelsen pé, at adgangen
til juridisk hjcelp fortsat er ulige. Mange borgere angiver, at de mangler
kendskab til ordningerne - 70 procent svarer, at de kender muligheden for
gratis eller billig juridisk rédgivning, men 22 procent kan ikke ncevne en konkret
ordning, og kun 41 procent svarer, at de mener ordningerne er velfungerende.
Det giver stof til eftertanke, og ber indgd i de politiske overvejelser om at
cendre pé ordningerne.

Et sidste tema fra analysen, som vi vil fremhceve, er tillid.

Analysen viser igen denne gang, at borgere og advokaters har lav tillid til, at
stat, regioner og kommuner overholder reglerne. Veerst stér det til toettest pé
borgerne - i kommunerne - hvor 30 pct. svarer, at kommunerne “slet ikke” eller
kun “i mindre grad” falger lovgivningen. Resultatet er konsistent med de
seneste ars undersggelser, og det bar give anledning til at myndighederne
interesserer sig i dybden for, hvad der skal til for at vende denne opfattelse.

Vi hdber pd, at vi med analysen kan bidrage til en diskussion om retssamfundet
og retsstaten.

God lceselyst
/Advokatsamfundet
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Hovedkonklusioner pa tvaers af malgrupper

Pa tvaers af borgere,
advokater og
virksomheder vurderes
retssikkerheden
grundlaeggende positivt

<

Lange
sagsbehandlingstider gar
igen som den sterste
udfordring for
retssikkerheden bade for
borgere og virksomheder

4£Y: ADVOKAT
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Retssikkerheden opleves
ulige - socialt udsatte,
langtidsledige og
indvandrere star svagest



Danskernes syn pa retssikkerhed,
juridisk hjeelp, myndighedsudevelse
og skilsmissesystemet

En repraesentativ undersegelse blandt 2012 danskere i alderen 18-70 ar
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Konklusioner - Borgere

Hoj, men ulige
retssikkerhed

* Der er sket et signifikant
fald p& 6 procentpoint i
opfattelsen af
retssikkerheden blandt

borgerne fra 2025 til 2026.

* Dog vurderer 70% af
borgerne retssikkerheden
som hgj eller meget hg;j.

* Retssikkerheden vurderes
dog som vecerende lavere

for socialt udsatte og ikke-

vestlige indvandrere.

Storst tillid til staten

Borgerne har storst tillid til,
at staten felger geeldende
lovgivning, mens

kommunerne ligger i bund.

Arsagen til, at tilliden er
mindre til kommuner og
regioner handler iscer om
ineffektiv sagsbehandling,
utilstroekkelig kontrol og
manglende
gennemsigtighed.

Barrierer for brug af
retshjeelp

70% kender til muligheden
for at fa retshjcelp

Men pris og uvidenhed om
berettigelse er de storste
barrierer for at bruge
retshjcelp

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET

Skilsmissesystemet har
en broget opfattelse

* Kun 24% vurderer, at
Familieretshuset fungerer
godt.

* Kritikken gar scerligt pé
manglende upartiskhed i
afgerelserne, lange
ventetider og for lidt
inddragelse af barnenes
behov.



Konklusioner - Borgere

Et hajt niveau af retssikkerhed er ikke ensbetydende med tryghed for alle. 70 % vurderer retssikkerheden i
Danmark som hgj, men andelen er faldet signifikant siden 2025. Samtidig vurderes retssikkerheden lavere for socialt
udsatte, langtidsledige og indvandrere med ikkevestlig baggrund. Det peger pd, at den overordnede tillid til
retssikkerheden ledsages af en oplevelse af at ikke alle grupper er lige godt beskyttet.

Tilliden udfordres af myndighedernes opgavelasning. Kommunerne har lavest tillid med 29 %. Kritikken af
kommuner og regioner handler om ineffektiv sagsbehandling, utilstraekkelig kontrol og manglende gennemsigtighed.

Retshjcelpen er kendt, men kendskabet er overfladisk. At kende til tilbuddene er ikke nedvendigvis nok til at kunne
bruge dem. Nar 22 % ikke kan ncevne en konkret ordning, og unge tror, at hjcelpen er dyr peger det pd et behov for
tydeligere vejledning om muligheder, betingelser og pris.

Skilsmissesystemet deler vandene. Kritikken af ventetider og bernenes begreensede inddragelse peger pd et behov
for mere overskuelige sagsforleb med starre plads til barnenes perspektiv. Oplevelsen af manglende upartiskhed
rejser samtidig spergsmal om tilliden til grundlaget for afgerelserne.

Samlet set har borgerne fortsat grundloeggende tillid til retsstaten, men oplevelsen af fejl, ineffektivitet og ulige
adgang til juridisk hjeelp udfordrer retssikkerheden.

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET
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Borgere forbinder fortsat retssikkerhed med, at alle er lige

for loven, og at man er uskyldig indtil modsatte er bevist

Q1. Hvad forbinder du ferst og fremmest med retssikkerhed for dig som borger i Danmark?

At loven er lige for alle i Danmark

At du er uskyldig, indtil det modsatte er bevist

At du har ret til at fa stillet en forsvarer til radighed, hvis du er
misteenkt i en straffesag
At du er garanteret en raekke grundlceggende rettigheder - sdsom
retten til at ytre dig

At du har ret til at fa din sag prevet ved en uafhaengig domstol

At du har en reekke rettigheder, som ikke ma kreenkes af
myndighederne
At du har krav pa at kunne klage over afggrelser om sager
vedrgrende dig
At du har krav pa at blive inddraget i behandling af sager
vedrgrende dig
At du har mulighed for at g@re dig bekendt med dine rettigheder
og pligter

At du ikke kan frihedsbergves pa et spinkelt grundlag
At mindretallets rettigheder beskyttes
Ved ikke

Andet
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DANSKERNES EGNE ORD OM RETSSIKKERHED




/0%

vurderer retssikkerheden som hgj eller meget hgj i dag

257

mener retssikkerheden er forringet de seneste 3 ar




/0% vurderer, at retssikkerheden er hgj/meget hgj

Men i 2026 er der dog fzerre, der vurderer det overordnede niveau af retssikkerhed som vaerende hejt

Q2. Hvordan vurderer du, at det overordnede niveau af retssikkerhed er for den enkelte borger i Danmark i dag?

s 16% m 2026 (n=2,012)
Meget hgjt 18%
18% 2025 (n=2,067)
I 54% 2024 (n=2000)
Hait 58% 1
57%
I 22% 1
Middel 18% |
19%
B 3%
Lavt 3%

3%

I 1%

Meget lavt 1%
2%

I 2%

Ved ikke = 2%
2%
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DANSKERNES EGNE ORD OM RETSSIKKERHED

Der har veeret nogle sager med
politikere, der ikke lige helt har
overholdt loven, og det pavirker i
hvert fald min tiltro til, at man
kan stole p& dem. Men
overordnet set sG synes jeg, det
star fint til, og jeg har tillid til, ot
tingene bliver gjort ordentligt.
DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE

Jeg synes, vores samfund
fungerer rigtig fint, fx har vi jo
ncesten ingen korruption. Og nér
man kommer rundt i verden, s&
kan jeg nogle gange godt
toenke: Hold da op, vi har det
godt pd mange punkter

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE



Indvandrere fra ikke-vestlige lande, langtidsledige samt socialt udsatte
opleves som de grupper med lavest retssikkerhed

Q3. Hvordan vurderer du, at niveauet af retssikkerhed er for felgende grupper sammenlignet med den gennemsnitlige dansker?

______________________________________________________________________________

1
I

|

[}

1

1

1

m Meget lavere mLavere Det samme niveau Hgjere = Meget hgjere Ved ikke

AY

Socialt udsatte eller ressourcesvage borgere, f.eks. hjemlgse og
personer med psykiske lidelser

X

37% 3

Indvandrere fra ikke-vestlige lande

o —

Langtidsledige samt kontanthjeelps- og sygedagpengemodtagere

Borgere med et handicap eller en kronisk lidelse

Patienter i det offentlige sundhedsveesen

Misteenkte i straffesager

BEEgop8

Bgrn og unge
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Borgerne vurderer i signifikant lavere grad end i 2025, at
domstolene og politiet vaerner om retssikkerheden

DANSKERNES EGNE ORD

Q4 - | hvilken grad oplever du, at felgende instanser og grupper veerner om retssikkerheden i Danmark? (I hgj + meget hgj grad)

— 67% .
Domstolene T 73%
S T

E—— #2026 (n=2,012)

Advokaterne 0 50% 12025 (n=2,067)
I

47% 2024 (n=2000)

— 4%
Politiet [ 54% ¢
L sk

I 27%
Politkerne = 27%
o 8%

I 25%
NGO'erne | 23%
L 22%

I 24%
Mediemne | 23%
1%
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Fejl i sagsbehandlingen er fortsat den hyppigst nsevnte arsag til,
at man vurderer forringet retssikkerhed

Forringelse af retssikkerheden vurderes i 2026 i signifikant lavere grad at skyldes myndighedernes mulighed for at overvage

Q6 - Hvorfor mener du, at retssikkerheden for den enkelte borger i Danmark er blevet forringet i lebet af de seneste 3 ar? (X)

Der bliver begaet flere fejl i sagsbehandlingen hos myndighederne, f.eks. kommunerne €!le " 68@%
politiet 53%
1 9
Mere og mere lovgivning bliver hastet igennem af politikerne pa bekostning af kvaliteten 58/3 %‘V
0

0,
Sagsbehandlingstiderne ved offentlige myndigheder er blevet lzengere 5‘:53%/“
(]
0,
Sagsbehandlingstiderne ved domstolene er blevet laengere 49‘%2:5‘y
(]

Svagt stillede i samfundet far i stigende grad darligere behandling i retssystemet end mere 4%(;)/26 (n=462); 45%
ressourcesteerke borgere 46%
Lovgivning er blevet mere kompleks, hvilket ggr det svaerere for borgerne at kende deres %gg%
rettigheder %

] 3”
i

Det er blevet svaerere for borgere at vinde retssager mod myndigheder

Myndighederne har i stigende grad mulighed for at overvage og tilga data om borgernes e 35 |

fysiske og online adfeerd 36%

I 9
Den ggede digitalisering af samfundet stiller ikke-digitale borgere darligere % %y
(]

45% 1

Der er kommet starre lukkethed i retssager, hvilket ger det sveerere for offentligheden at fa —SVZS%
indsigt i f.eks. anklageskrifter °29%
—— 19
Vareteegtsfeengsling anvendes i laeengere perioder 192/5‘?”
0

[ ] 0,
Andet: angiv gerne hvad 7/118‘@
(]
vedikke ' 12

0
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Danskerne nzarer i hgjere grad tillid til staten, mens
kommunerne scorer lavest med kun 29% i top 2

Q7. | hvilken grad har du tillid til, at felgende myndighedsinstanser i Danmark folger den gceldende lovgivning i deres arbejde?

Staten (f.eks. forvaltningens arbejde i ministerier og 4%

0,
styrelser samt politiets arbejde) e
Regionerne (f.eks. behandling af patienter i 55 0
o 3% 41%
sygehusvaesenet og psykiatrien)
Kommunerne (f.eks. i deres sagsbehandling inden for 5% 39%
social- og beskeeftigelsesomradet) ° °
m Slet ikke = | mindre grad | nogen grad

4£Y: ADVOKAT
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= | hgj grad

® | meget hgj grad

= Ved ikke

Top 2
2026

39%

36%

29%

Top 2
2025

42%

36%

27%
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Ineffektivitet og manglende kontrol kompromitterer
borgernes tillid til regionerne

Q8. Hvad er arsagerne til, du kun i nogen, lav grad eller slet ikke har tillid til, at regionerne folger den gceldende

lovgivning i deres arbejde?

Ineffektiv sagsbehandling

Utilstraekkelig kontrol og
tilsyn

Manglende
gennemsigtighed

Mediedaekning af
skandaler

Negative personlige
erfaringer

Favorisering eller
diskrimination

Ved ikke

Andet

54%
52%
46%
33%
29%
25%
4%

3%

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET




Kommunerne rammes af samme kritik som regionerne,
ineffektiv sagsbehandling, utilstraekkelig kontrol og
manglende gennemsigtighed

Q9. Hvad er arsagerne til, du kun i nogen, lav grad eller slet ikke har tillid til, at kommunerne folger den gceldende
lovgivning i deres arbejde?

For ineffektiv sagsbehandling 60%

Utilstraekkelig kontrol og tilsyn 54%

Manglende gennemsigtighed 49%

Negative personlige erfaringer 43%

Mediedaekning af skandaler 29%

Favorisering eller diskrimination 26%

Andet 7%

Ved ikke 1%

4£Y: ADVOKAT
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/0%

af danskerne kender til muligheden for gratis eller billig juridisk rddgivning

567%

aftholder sig fra hjeelp, fordi de tror, det er dyrt - iscer de unge




/0% af danskerne kender til muligheden for gratis eller billig juridisk radgivning

Kendskab til gratis juridisk radgivning stiger med alderen

Q10. Har du kendskab til, at man i Danmark kan f& gratis eller billig juridisk raddgivning? (afhcengigt af indkomst)

m 18-39 (n=631)

73% m40-59 (n=681)
Ja
77% 60+ (n=700)
70% Total (n=2012)
Nej
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Flest med kendskab til juridisk hjeelp naevner retshjzelp
generelt, men 22% kan ikke naavne nogen konkret ordning

Q11. Hvilke tilbud eller ordninger kan du specifikt komme i tanke om? (Kun stillet til dem der kender til ordningerne)

Retshjeelp (generelt)

Advokathjeelp / advokatbistand

Beskikket forsvarer / fri proces

Naevner konkret organisation / NGO

Ved ikke

Ingen

Andet

38%
sy S ® 18-39 (n=400)
I— 1% = 40-59 (n=499)
0,
112 . 60+ (n=549)
18% Total (1448)

4£Y: ADVOKAT
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DANSKERNES EGNE ORD OM RETSHJZLPEN

Jeg tror jeg sidder og teenker
over, om jeg kan gere brug af
det, og hvad det egentlig kan
bidrage med, og hvordan det
kan hjcelpe mig.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE

Jeg har godt hgrt om det, men
uden helt at vide hvad, det
indebcerer

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE



Halvdelen har et positivt billede af de offentlige ordninger

for juridisk hjeelp
Q14. Hvad er dit overordnede indtryk af de offentlige ordninger for juridisk hjcelp i Danmark?

Meget positivt 9%
Positivt 40%
Hverken eller 24%
Negativt 2%
Meget negativt | 0%

Kender ikke nok til at mene 24%

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET
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DANSKERNES EGNE ORD OM RETSHJZLPEN

Det er ogsa ret vigtigt, 'synes jeg,
at man kan & noget juridisk
hjcelp. Det, synes jeg, er meget
sveert at f&fot i, hvis ikke-man
faktisk kender de rigtige
mennesker:

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE

Det giver da helt sikkert noget
tryghed at vide, at.der er ‘et
sted, man kan gd hen, i tilfcelde
af at der opstar behov forgneget
juridisk bistand.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE




41% er enige i, at de offentlige ordninger er velfungerende

Q15. Hvor enig eller venig er du i felgende udsagn om de offentlige ordninger for juridisk hjcelp i Danmark?

De offentlige ordninger er velfungerende AZ 25%

Sikrer at alle der har brug for det far rette

hieelp 12% 27%

m Uenig Hverken eller = Enig = Ved ikke

4. ADVOKAT
¥ SAMFUNDET



Pris og uvidenhed afholder flest fra at sege juridisk hjzelp,
0g unge har generelt flere barrierer

Q16. Hvad kunne afholde dig fra at sege juridisk hjcelp, i en situation hvor du havde brug for det?

Jeg tror, det er dyrt
Jeg ved ikke, om jeg er berettiget til hjzelp

Jeg kender ikke til gratis muligheder

Jeg har en idé om, at det er kompliceret at finde
rundt i eksisterende tilbud

Jeg vil hellere ga gennem en advokat jeg selv
antager

Jeg ville forsgge selv at finde en lgsning
Jeg har tidligere haft darlige erfaringer med systemet
Andet

Intet ville afholde mig fra at s@ge juridisk hjeelp

43%

0,
27% 36%
49
;/” 38%
0
0,
. o m 18-39 (n=631)
0
Vo 31% ® 40-59 (n=681)
0,
. g30% 60+ (n=700)
28% Total (n=2.012)
1§°u
18%
0,
i

7%

23%

20‘V\7> 0 2%
0
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DANSKERNES EGNE ORD OM RETSHJZLPEN

Jeg tcenker, at der er mange,
der afholder sig fra at sgge
hjcelp eller rddgivning hos en
advokat, simpelthen fordi det er
alt for dyrt.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE

Men gcelder Retshjcelpen ogsé
en som mig, der har job og hus
og sGdan? Det regner jeg da
ikke med.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE



SKILSMISSE
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247%

vurderer, at Familieretshuset fungerer godt




Der er et broget billede af skilsmissesystemet, eftersom en
fjerdedel er positive, mens ogsa en fjerdedel er negative

Q17. Hvordan vurderer du overordnet, at det offentlige system (Familieretshuset, Familieretten) fungerer i sager om skilsmisse og forceldremyndighed?

6%
2%

Meget godt 2%
3%
Godt 1
0 - =
1% m40-59 (n=681)
29% 60+ (n=700)
Hverken eller 21%
24% Total (n=2012)
25%
ot 20%
Darligt 19%
17%
5%
o g 0,
Meget darligt 90})0%’
8%
i 29%
Ved ikke 20%
26%
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Upartiske afgerelser, lange ventetider og manglende inddragelse

af barns behov topper listen over kritik af systemet

Q19. Hvilke arsager er der til, at du vurderer, at det offentlige system fungerer dérligt eller meget dérligt?

Afgarelser virker ikke fair/upartiske
For lange sagsbehandlingstider
Barns behov inddrages ikke nok

For langsomt ved sarbare barn

For stor forskel mellem
sagsbehandlere

Belaster familier folelsesmaessigt
For kompliceret at navigere i
Mangler kommunikation/vejledning
For lidt fokus pa maegling/forlig

Andet

45%
41%
34%
26%
24%
23%

8%
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68%
58%

58%
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DANSKERNES EGNE ORD OM FAMILIERETSHUSET

)J

| mine gjne er Familieretshuset
ikke scerlig objektivt. Jeg har
hgrt om s& mange darlige
eksempler_hvor deforeksempel
bare tager.morens ord for gode
varer og ikke vurderer sagen
neutralt.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE

Jeg hgrer mest om de meget
lange sagsbehandlingstider der
kan stroekke sig over flere ar Og
s@ er spgrgsmalet, hvor mange
der kan sté sédan et forlgb.
igennem.

DELTAGER FRA FOKUSGRUPPE




26% mener, at systemet satter barnet i centrum,
men 24% giver bundkarakter

Q20. | hvilken grad mener du, at det danske system for skilsmisse og forceldremyndighed scetter barnet i centrum?

| meget hgj grad

| hgj grad

Hverken eller

I lav grad

| meget lav grad

Ved ikke

4%
26%
22%

27%
18%
24%

6%

23%
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DANSKERNES EGNE ORD OM FAMILIERETSHUSET

ot 'skal drej e?(lg om ha
htclj@ et égfﬁ%sﬁg ®
ervigtigste."Man odt til g
se pd, hvad der er bedst for
—_bernene, og sa handle ug
det.

Jeg kan godt fale, at det blivert
en konkurrence om, hvem der
kan rébe hgjst, og i det gter

man lidt at lytte i







Virksomheders syn pa retssikkerhed,
juridisk hjaelp, myndighedsudovelse
og skilsmissesystemet

Baseret pa 453 besvarelser fra virksomheder med +10 ansatte. Repraesentativt fordelt pa brancher
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Konklusioner - Virksomheder

Virksomhederne vurderer

retssikkerheden som
varende hoj

Virksomhederne har storst
tiltro til retssikkerheden af
alle de adspurgte grupper,
og tilliden vokser: 70%
vurderer den som hgj mod
blot 51% i 2025.

Sagsbehandlingstider
kan mindske
retssikkerheden

Retssikkerheden udfordres
ifalge virksomhederne
scerligt af lange
sagsbehandlingstider (62%)
og kompleks lovgivning
(60%).

Al er en ny risiko ift.
retssikkerhed

Myndighedernes brug af Al
er en ny og voksende
bekymring. 56% finder det
uklart, hvornér en afgerelse
er truffet af Al, og 32% ser
brugen af Al som en hgj
risiko for retssikkerheden.
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Konklusioner - Virksomheder

Retssikkerheden star stcerkt hos virksomhederne, selvom flere barrierer bestar Lange sagsbehandlingstider og
kompleks lovgivning fylder mest blandt udfordringerne. Alligevel placerer virksomhederne sig som den mest positive
af de adspurgte grupper: 70% vurderer retssikkerheden som hgj eller meget hgj sammenlignet med 51% i 2025.
Samtidig oplever 26%, at der er sket forbedringer gennem de seneste tre &t

Myndighedernes brug af Al er en ny risiko. Det er uklart for 56%, hvornér Al har truffet eller assisteret en afgorelse,
og 32% vurderer brugen af Al som en hgj risiko. Virksomhederne fremhcever tydelig moerkning og ret til menneskelig
gennemgang som de vigtigste forudscetninger for forsvarlig anvendelse. Kontrol og indledende sagsbehandling
vurderes som opgaver, Al kan varetage forsvarligt.

Samlet set vurderer virksomhederne retssikkerheden markant mere positivt end i 2025, men lange
sagsbehandlingstider, begrcenset tillid til advokatundersagelser og uklarhed om myndighedernes brug af Al kroever
fortsat opmaoerksomhed.
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/0%

vurderer retssikkerheden som hgj eller meget hgj

26%

mener retssikkerheden er blevet forbedret de seneste 3 ar




Virksomhederne vurderer i signifikant hgjere grad end i
2025, at niveauet af retssikkerhed er hgjt/meget hgjt

Q4. - Hvordan vurderer du det nuvcerende niveau af retssikkerhed for virksomheder i Danmark?

I 15% ¢
Meget hajt 10% |

B 9%

I 55% 1
Heijt 42% |

— 47%

I 22% 2026 (n=453)
Middel 27%

I 33% 2025 (n=401)

B 4%, u2024 (n=400)

Lavt 7% 1
0 4%

| 1% .
Meget lavt 3% 1
I 3%

I 3%
Ved ikke 11% 1
B 5%
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Udviklingen vurderes i signifikant hgjere grad at vaere positiv
I 2026, hvor 26% mener, retssikkerheden er blevet forbedret

Q5. - Hvordan vurderer du, at niveauet af retssikkerhed for danske virksomheder i Danmark har udviklet sig i lobet af de seneste 3 ar?

I 2%
Retssikkerheden er blevet markant forbedret = 1%
| 1%
. 4% m 2026 (n=453)
Retssikkerheden er blevet forbedret 7%; 1@ 2025 (n=401)
- 0
. = 2024 (n=400)
Der er ikke sket en udvikling i retssikkerheden over 49;’4%
de seneste 3 ar P 64%
I 14%
Retssikkerheden er blevet forringet 14%
. 12%
1 2%
Retssikkerhedens er blevet markant forringet 4%
B 3%
Il 5% .
Ved ikke 20% 1+
| 10%
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Det vurderes saerligt, at lange sagsbehandlingstider udfordrer
virksomhedernes retssikkerhed

Q6. - | hvilken grad mener du, at felgende forhold udfordrer virksomheders retssikkerhed i Danmark?

Top2 Top2
2026 2025

De lange sagsbir:;:ccjjigr;%sdt(i;er ved offentlige 26% 62% 55%
Lovgivning, der bliver mere og mere kompleks 29% 60%  61%

De lange berammelsgz-mosgzosl:g:behandIingstider ved 28% 58% 47%
Starre krav til cog/;;l;igﬁ(ié?ﬁéz?éndtering, ESG, 27% 56% 61%
Omkostningerne ved at fare sager mod myndighederne 28% 47% 42%
Fejl i myndighedernes sagsbehandling 34% 40% 31%

Folketingets brug af hastelovgivning 35% 34% 31%

m Slet ikke | mindre grad | nogen grad m | hgj grad m | meget hgj grad
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32% af virksomhederne ser myndighedernes Al-brug som en
hgj risiko for retssikkerheden

Q13. - | hvilken grad mener du, at myndighedernes nuvcerende brug af Al i sagsbehandlingen udger en risiko for
borgernes og virksomhedernes retssikkerhed?

| meget hgj grad 11%

21%

| hgj grad

I nogen grad 38%

I lav grad - 18%

| meget lav grad

Ved ikke - 9%

I
X
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567%

mener ikke, det er klart for borgere og virksomheder, hvornar en afggrelse
er truffet eller assisteret af Al

59%

krcever tydelig moerkning, nar Al har indgdet i en myndighedsafgerelse




56% mener ikke, det er tilstraekkeligt klart, hvornar en
afgerelse er truffet eller assisteret af Al

Q14. - | hvilken grad mener du, at det i dag er tilstrcekkeligt klart for borgere og virksomheder, hvornér en afgerelse
er truffet eller assisteret af Al?

| meget hgj grad
| hgj grad

| nogen grad

| lav grad

30%

I meget lav grad

Ved ikke
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Tydelig maerkning og ret til menneskelig gennemgang er de
vigtigste forudsaetninger for forsvarlig brug af Al

Q15. - Hvad mener du, er de vigtigste forudscetninger for, at myndighedernes brug af Al kan vcere retssikkerhedsmeessigt forsvarlig? (flere svar mulige)

Krav om at det altid fremgar tydeligt, nar Al har indgaet i
en afggrelse

Ret til menneskelig gennemgang af alle Al-assisterede

59%
afggrelser

Uafhaengigt tilsyn med myndighedernes Al-systemer

Klare klagemuligheder nar Al-baserede afgerelser
anfaegtes

Lovgivningsmaessige rammer der regulerer
myndighedernes brug af Al specifikt

Krav om at Al-systemerne er transparente og kan
efterproves

Ved ikke

Andet
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Kontrol og indledende sagsbehandling betragtes som de
opgaver, Al kan varetage forsvarligt

Q16. Hvilke af felgende opgaver mener du, kan varetages ansvarligt ved brug af Al hos myndighederne uden at g&
pd kompromis med retssikkerheden? (flere svar mulige)

Kontrol og identificering af fejl i

0,
indberetninger o8%

Indledende sagsbehandling og
journalisering

Overvagning og kontrol af regelefterlevelse

Afggrelser i sager med lav kompleksitet

Fortolkning af regler og lovgivning i
konkrete sager

Afgarelser i sager med hgj kompleksitet
Andet

Ingen
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Advokaters syn pa retssikkerhed,
juridisk hjeelp, myndighedsudevelse
og skilsmissesystemet

Baseret pa 659 besvarelser fra advokater

4. ADVOKAT
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Hoj retssikkerhed

54% vurderer borgernes
retssikkerhed som hgj, men
hver tredje (34%) vurderer

den kun som middelmédig.

53% mener, at borgernes
retssikkerhed er forringet
de seneste 3 ar

Konklusioner - Advokater

Sagsforleb udfordrer
borgernes retssikkerhed

* Advokaterne peger scerligt
pd, at lange
sagsbehandlingstider hos
myndigheder og domstole
udfordrer retssikkerheden.

Retshjeelpen er ikke nok til
at sikre lige adgang

* 79% af advokaterne mener,
at borgerne ikke har lige
adgang til at f& juridisk
hjcelp

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET

Familieretten vurderes
kun positivt af 7%

Flere vurderer
Familieretssystemet negativt
end positivt.

Lange
sagsbehandlingstider er
den dominerende arsag til,
at systemet ikke fungerer
tilstroekkeligt.



Konklusioner - Advokater

Advokaterne ser borgernes retssikkerhed under pres. 54% vurderer retssikkerhedsniveauet som hgjt, mens 53%
mener, at retssikkerheden er forringet de seneste tre &r Fejl i sagsbehandlingen ved myndighederne udfordrer i
hojere grad end i 2025. Retssikkerheden vurderes lavest for socialt udsatte, langtidsledige og indvandrere fra ikke-
vestlige lande.

Virksomhedernes retssikkerhed vurderes mere forbeholdent end tidligere. 45% vurderer niveauet som hgijt, hvilket
er signifikant feerre end i 2025.

Retshjcelpen sikrer ikke lige adgang. 79% af advokaterne mener, at borgerne ikke har lige adgang til juridisk hjcelp.
61% vurderer, at retshjeelpsordningerne er utilstrcekkelige for borgere uden rad til en advokat.

Familieretssystemet far den hardeste dom. Kun 7% vurderer familieretssystemet positivt, mens 31% vurderer det som
dérligt. Lange sagsbehandlingstider er den dominerende drsag til, at systemet ikke fungerer tilstroekkeligt.

Samlet set tegner advokaterne det mest kritiske billede af de tre grupper Lange sagsbehandlingstider gar igen som
den centrale udfordring, scerligt for udsatte borgere og i familieretlige sager

4£Y: ADVOKAT
¥ SAMFUNDET

&
et



54% af advokaterne vurderer borgernes retssikkerhed som
hej, men hver tredje ser den kun som middel

Q3 - Hvordan vurderer du overordnet set, at niveauet af retssikkerhed er for den enkelte borger i Danmark i dag?

Bl 8%
Meget hgijt 7%
9%

P 46%
Hait 50%
53%

I 34%

Middel 32% -
2 = 2026 (n=659)
— 2025 (n=930)
Lavt 8% 2024 (n=1070)
7%
B 2%

Meget lavt 3%
2%

| 1%
Ved ikke 0%
0%
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Retssikkerheden vurderes seerligt at veere lav for socialt udsatte,
langtidsledige og indvandrere fra ikke-vestlige lande

Q4 - Hvordan vurderer du, at niveauet af retssikkerhed er for falgende grupper af borgere sammenlignet med den gennemsnitlige dansker?

Socialt udsatte eller ressourcesvage borgere, f.eks.
hjemlgse og personer med psykiske lidelser

Indvandrere fra ikke-vestlige lande 35%
Langtidsledige samt kontanthjselps- og .
36%
sygedagpengemodtagere
Borgere med et handicap eller en kronisk lidelse 39%
Mistaenkte i straffesager

42%
Bgrn og unge

50%
Patienter i det offentlige sundhedsveesen

51%

m Meget lavere

)
z
H
3
p)

.

= Lavere Det samme niveau Hgjere = Meget hgjere
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53% af advokaterne vurderer at borgernes retssikkerhed er
blevet forringet de seneste tre ar

Q5 - Hvordan vurderer du, at niveauet af retssikkerhed for den enkelte borger i Danmark har udviklet sig i lebet af de seneste 3 ar?

| 0%
0%
0%

Retssikkerheden er blevet markant
forbedret

B 3%
Retssikkerheden er blevet forbedret 5%
4% m 2026 (n=659)
. iingi T 35 2025 (n=930)
Der er ikke sket en udvikling i 3530/%
retssikkerheden over de seneste 3 ar ’

2024 (n=1070)
34%
D 44%
Retssikkerheden er blevet forringet 46%

47%
0,
Retssikkerheden er blevet markant g

0,
forringet 9%
8%
B 5%
5%
6%

Ved ikke

@ ADVOKAT
¥ SAMFUNDET



| 2026 vurderer advokaterne i signifikant hajere grad, at fejl i sagsbehandlingen
ved myndighederne har udfordret borgernes retssikkerhed

Qé6 - | hvilken grad mener du, at felgende forhold har udfordret borgernes retssikkerhed i Danmark i labet af de seneste 3 ar? | meget hgj grad + hgj grad

De lange sagsbehandlingstider ved offentlige myndigheder

De lange sagsbehandlingstider ved domstolene

Folketingets brug af hastelovgivning

Fejl i sagsbehandlingen ved myndighederne, f.eks. hos kommunerne eller
politiet
Lovgivning, der er blevet mere kompleks, hvilket g@r det sveerere for borgerne
at fa indsigt i deres rettigheder

Faerre borgere, der far tilkendt fri proces i forbindelse med en retssag

Jget digitalisering af den offentlige sektor og dens konsekvenser for ikke-
digitale borgere

Myndighedernes adgang til logning af data om borgerne, herunder
sundhedsdata

Myndighedernes stigende grad af overvagning af borgerne, f.eks.
videoovervagning pa offentlige steder

Starre lukkethed i straffesager, hvilket ger det sveerere for offentligheden at fa
indsigt i f.eks. anklageskrifter

Retlig diskrimination og forskelsbehandling af udsatte borgere

Myndighedernes indfgrelse af skeerpede strafzoner

. 64% 1730

7R
%
6%
= 2026 (n=659)
54% 1 2025 (n=930)
42% 2024 (n=1070)

9
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45% af advokaterne vurderer, at virksomhedernes retssikkerhedsniveau er hajt

Dog er andelen, der vurderer retssikkerheden som vaerende hej signifikant mindre end i 2025.

Q7 - Hvordan vurderer du overordnet set, at niveauet af retssikkerhed

for virksomheder i Danmark er i dag?

Meget hgjt

Haijt

Middel

Lavt

Meget lavt

Ved ikke

B 5%
6%
7%

I 40%

47% 1+

47%

I 37%

7%
7%
6%

I 2%
2%
2%

9%

7%
7%

31% |
32%

Q8 - Hvordan vurderer du, at niveauet af retssikkerhed for virksomheder
i Danmark har udviklet sig i lebet af de seneste 3 ar?

Retssikkerheden er blevet markant forbedret =~ 0% = 2026 (n=659)
2026 (n=659 0% 2025 (n=930)
: n= : 1 2% 2024 (n=1070)
2025 (n=930) Retssikkerheden er blevet forbedret 4%
2024 (n=1070) 4%
Der er ikke sket en udvikling i retssikkerheden ‘:67{;
over de seneste 3 ar ;
46%
P 32%
Retssikkerheden er blevet forringet 30%
31%
N 4%

Retssikkerhedens er blevet markant forringet 4%
4%

N 16%
Ved ikke 15%
16%
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Lange sagsbehandlingstider ved domstolene fylder mindre i 2026 end i 2025

Q9 - | hvilken grad mener du, at felgende forhold har udfordret virksomheders retssikkerhed i Danmark i lebet af de seneste 3 ar? (Viser top 2 - i hgj + meget hegj grad)

De lange sagsbehandlingstider ved domstolene

De lange sagsbehandlingstider ved offentlige myndigheder

Lovgivning, der bliver mere og mere kompleks, f.eks. pa skatteomradet

Omkostningerne for virksomhederne ved at fgre sager mod myndighederne

Folketingets brug af hastelovgivning

Fejl i sagsbehandlingen ved myndighederne, f.eks. hos kommunerne eller
politiet

Indfgrelse af EU-direktiver inden for compliance pa omrader som GDPR,
cybersikkerhed og ESG

Internationale udviklinger f.eks. pludselige kursaendring i USA ift. DEI,
handelspolitisk usikkerhed, indfgrsel og eendring af tariffer

o

ST

e
.“\-\ FP)‘.

‘®
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st

P 58% |
65% 1
69% 2026 (n=659)
2025 (n=930)

2024 (n=1070)

I 57%
58%
62%

I 56%
53%
51%

I 56%
54%
50%

I—— 47%
49%
51%

I 40%
37%
35%

——— 39%
42%
38%

I 33%
30%
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61% mener ikke, at retshjzelpsordningerne er
tilstraekkelige for borgere uden rad til en advokat

Q11 - | hvilken grad mener du, at de eksisterende retshjcelpsordninger er tilstraekkelige for borgere, der ikke har rad til en privat advokat?

| meget hgj grad 1%
| hej grad 3%
| nogen grad 20%
| mindre grad 34%
Slet ikke 27%

Ved ikke 14%
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/9% af advokaterne mener, at borgerne ikke har lige
adgang til at fa juridisk hjaelp

Q13 - | hvilken grad mener du, at alle borgere i Danmark i praksis har de samme muligheder for at f& juridisk hjcelp?

I meget hgj grad | 0%

| hgj grad 4%

| nogen grad 12%
| mindre grad 42%
Slet ikke 37%

Ved ikke 4%
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SKILSMISSESAGER 0OG
FAMILIERETTEN
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Kun 7% vurderer familieretssystemet positivt, mens 31%
vurderer systemet som vaerende darligt

Q15 - Hvordan vurderer du overordnet, at det offentlige system (Familieretshuset, Familieretten) fungerer i sager om skilsmisse og
forceldremyndighed?

Meget godt 0%

Godt 7%
Hverken eller 14%
Darligt 19%
Meget darligt 12%
Ved ikke 48%
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Lange sagsbehandlingstider er den dominerende arsag til,

at systemet ikke fungerer tilstraekkeligt

Q17 - Hvilke adrsager mener du primcert forklarer, at systemet ikke fungerer tilstrcekkeligt?

For lange sagsbehandlingstider

Sagsbehandlernes kompetencer er utilstreekkelige

Systemet reagerer for langsomt, nar bgrn er i en sarbar
situation

Afgarelserne er ikke tilstreekkeligt ensartede pa tveers af
sager og sagsbehandlere

Systemet er for komplekst og uigennemskueligt for
borgerne

Systemet pafarer familierne ungdig folelsesmaessig
belastning

Bgrnenes behov og gnsker bliver ikke inddraget
tilstraekkeligt i processen

Der mangler tilstraekkelig vejledning til parterne om deres
rettigheder og muligheder

Andet

86%

55%

52%

40%

39%

34%

33%

22%
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BAGGRUND OG METODE

BEFOLKNINGSUNDERS@GELSEN

Undersagelsen blandt borgere er besvaret af 2012 reprcesentativt udvalgte danskere i
alderen 18-70 &r. Dataindsamlingen er foretaget via Wilkes online panel i perioden fra d.
13-29. maj 2026. Resultaterne er voegtet pé ken, alder, geografi og uddannelse med
udgangspunkt i Danmarks Statistiks fordelingsnegler, s& de afspejler fordelingen i
befolkningen. Der er desuden gennemfert 2 fokusgrupper borgere, med spredning, pé
ken, alder og region

VIRKSOMHEDSUNDERSQOGELSEN

Undersggelsen blandt danske virksomheder er besvaret af 453 virksomheder i Danmark
med mindst 10 ansatte. Dataindsamlingen er foretaget i perioden fra d. 13-26. maj 2026.

ADVOKATUNDERS@GELSEN

Undersegelsen blandt danske advokater er besvaret af 659 advokater i Danmark.
Spergeskemaet er udsendt af Advokatsamfundet til samtlige advokater i landet, og
dataindsamlingen er foretaget i perioden fra d. 18. maj til d. 14. juni 2026.
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